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DEL CAPITVLO PROyiN- 

ciaL c][úe celebró el muy Reuerendo P a- 
dre fray Francifco de Borja, ComiíTario 
gen eral del Perú, efte año de 1 65 ó. 
en el Cónuento de Gua- 
dalupe. 

PROPONESE 

LA NARRATIVA DEL CASO. 

£N 


/ 


N La Orden de San Frandfco.los 
oficios de Prouincial , Difinido- 

res, y. Guardianes, fotí trienales, 

como cónfta de fus eftatutos , y 
de Breues , de León Dczitno , y 
Sixto Qjnnto. León Dezimo eít 
la Bula de lá vnion. de 

creuñtVt dféíi ProMWciaUseffefít 
triemales , (f quodvltra triemum in Jitis offeijs non pop 
pnt continúan. Y aunque dcípues Pió Quinto mandó 
que fueíTen quadrienioss dcípucs Sixto Qinnto en vna 
Bul a que comienza* Et fi commmis Cura Paporalisofp 
c^.dada enRoma clañodc 1587. determinó. Vt tem¿ 
pus durattonis Prouincialis Mintjirhdumtaxat effet trien 

nmm. Y lomefmodclos Guardianes, yDifinidores, y 

en efta conformidad, el eftatuto, cap.8 .^.de Capitulo 
Prouinciali , dizc. (Ahfóluto triennio Jiiinijlri Prouincia 
lis,inviolabditer ejl celebrandum Capitulum Promneta- 
le.) Y fin embargo , que el trienio auia de cftar cumpli- 
do, el Reueiendo Padre fray Francifeo dcBorja,Co- 
miírariogcneral,acortodosmcíes el Capitulo, poique 
auiendodeíerfu celebracióalos 24.deIuniode idyd. 
conuocópara loszp.de Abrildedicho año, el abre- 
uiarlofue con animo de que el Padre fray Diego de He 
rrera fucedieíTe a íu hermano en el oficio deProuin- 
ciai,como en el efedto lo hizo , fin embargo de auerlo 

contradicho todoslos Padres deProuincia, que enfoíí- 

cesauia,y el vnojuridicamente antefuPatcrnidad.pro 
teftando la nulidad, y apelando de la tal elección ,y fu 
confirmacionjpara cuyo efecto recurrió al Real acuet 
o, y atropellando con todo, de hecho lo cligiójy por* 
que por el Brcue del feñor Vrbano Odauo,quc confie 
^a.Onerop Pafloralts offcijSu data en Roma L 3 .de lu- 
lo c 1 ó jp. ordena , y manda , que el que acaba de fer 

rouincial,prccifamentchade afsiflitehricniofiguié 






/ 
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fe enl ós Difihitóridsj y el eñatutó de Vidloria del año 
de 1(548. en el Pro natione Hifpanica , num. 5.' orde- 
na , y prohíbe .que dos Hermanos, con ningún titulo 
puedan conuenir en vn Difinitorio. La noche antes de 
la elección i llamó dicho Padre Con^iflario general a 
Difinitorio, entre feis, y fíete de la noche , y en el fe le- 
yó vna petición del Padre fray Gonzalo de Herrera^ 
adual Prouincial , en que renunciaua el derecho que 
tenia á fer Difinidor el trienio immediato.'y figuiente, 
alegandopor caufa, de que eftaua eanfado de auer ido 
á vifirar la Prouincia de los Charcas, y dicho Padre Co 
miflario (lixoj que efta renunciación la llcuaua á dicho 
Difinitorio j folo por voto confultiuo. ElReucrendo 
Padre fray Alonío Manrique, Padre de Prouincia mas 
antiguo, dixo que era negocio graue, que fe detiia mi- 
rar con mucha atención , y que refpondcria por eferi- 
to, no quifo el Padre Comiílario, fino que refpondief- 
fe luego in voce s y afsicontradixo la dicha renuncia- 
ción, porque no auia caufa para ella , y que era dolofa j 
foloádin de elegirá fu hermano en Prouincial, y que 
afsi no la podiahazer dicho Padre fray Gonzalo de He 
rrera, y tampoco podía el Padre ComiíTarioadmicirla, 
fíendo mandato , que immediatamente dimanaua del 
Pontífice , ante quien folo fe podia hazer la renuncia- 
ción ,&c. La rniíma contradicion hizoel Padre fray 
Gonzalo Tenorio , Letílor jubilado , y Padre de Pro- 
uincia mas moderno , y conformandofe con el Rene- 
rendo Padre fray Alonfo Manrique eñla^sdocSrinasgc 
neral es de las renuciaciónes fin caufa , y que folo fe de- 
aen hazer ante quien dió el beneficio en bien publico 
de la Religionsañadió fer la dicha renunciación en per 
juy zio fuy o, pues era forpfo que recay eíTe otra vez Ja 
Difinicion en fu peí fona, conforme al Breuc del feñor 
V rbano Oítauo , y que efte era intolerable grauamen 
á fu perfona, pues fíendo Difinidor otro trienio, le pi i- 


uauan fin culpa del derecho de poder fer Guardian, pot 
quanto el eflatuto, délos Guardianes, manda que el 
que entra en Difinitorio , no pueda fer Guardian aquel 
tricnio;y afsi dixo,quc como por parte leía en dicha 
renunciación, la contradezia , y alegó las razones que 
fe dirán abaxo en fu lugar.Los demas Djfinidorcs maS’ 
vi olentados del Padre ComiíTario general , que de Vo- 
luntad dixeron, que fe le admitieííe la renunciación,/ 
entonces el Padre ComiíTario, por fifolo la admitió 5 y 
los dos Padres dcProuincia apelaron de que fe le admi- 
ticíTe, y el Padre Coraiííariodixo, que admitía la ape** 
lacion, folo quanto al efeíto deuolutiuo, y no quanto 
al fufpenfiuo , como confia del tefiimottio que fe pre- 
fenta, 

Ptocediófe e 1 dia figuiente á la eteccíon,en qué cotí 
la mayor parte de les votos, falió elcdTo el hermano 
del Prouincial que acabaua, y en efia elección votó el 
dicho de fray Gonzalo de Herrera, porque dixo que ré- 
nuncióel derecho de entrar en los Difinitorios, pero 
no el de recho de votar. Entonces el fegundo Padre d C 
Prouincia, delante delfeiíorVirrey «ydelos fenoreS 
Oydoresqueafsiftieron,y delante de todo el Capitu- 
lo, fe Icuantó ,y cóntradixo la elección , y confirma- 
ción, y apeló della, protefiando la nulidad, y que no fe 
procedieíTc ala confirmación, hafiaquefe determinaf- 

fe , fiel electo era hábil por derecho, ó no5 y fin hazee 
diligencia alguna, dicho Padre ComiíTario confirmó 
dicha elección, y la figuiente de los Difinidores. Efie 
fue el hecho. Preguntafe , fi la dicha elección , y Capi- 
tulo fueron nulos í El cafo confia de muchas partes, 
que en particular fe deucn aueriguar. La primera, íi di- 
cho Padre ComiíTario general , pudo acortar el Capi- 
tulo. La fegunda, fivn hermano pudo fucederá otro 
en el oficio de Prouincial. La tercera, fi el hermano que 
acaba de fer Prouincial , pudo renunciar el mandato 

del 


del Bféüc del feñór Vrbáño Odátió 5 y fi el Padíe Co- 
miíTariopudo admitir dicha renunciación; La quarta, 
fiaiiiendo apelado de dicha elección, y contradicho la 
confirmación , pudo el Padre Comiífarió porfi íbloi 
fin auerhechodiligencia alguna, ni informadofedc la 
habilidad, ó inhabilidad del fu jeto confirmarlo í Eftos 
puntos fe irán aucriguando por las dudas figuicntes. 


DVD A PRIMERA: 


Si cl Réuefencio PadfeGómiírario gene- 
ral pudo acortar los dos mefes el 


E stá pregunta fe hizo en efte vltimo Capitulo ge- 
neral , que fe celebró en Roma el año de 16$ t i 
donde el Procurador generaldeílaProuincia, con po- 
der fuy o hizo veinte preguntas, con fus razones de du- 
dar, por ambas partes; y la primera de todas,es la duda 
propuefta. Hizofe á la letra en el tenor figuiente. Pre- 
funtaje cjuantotiiwpo putde el Reuerendo P adye CofíjíJpt* 
rio general del Perú acortar los tres anos del trienio, eran- 
do viuo el Prouincialy o auiendo vacado y» oficio por tnuer 
te, renunciación, o promocwn? A la qual pregunta reípon- 
dió todo el Capitulo general, por vn eftatuto que hizo 
en elcap.q^deProuincijs Indiarum Occidentaiium, 
i.nu. 1. que es del tenor figuiente. 
fiarijyltcét per indultum Apoflolicum pofisint prolongare Ca 
pitula per fex menfes vltra triennium-,tamen ipfi, nibilaut 
parum pojfmt detrahere Minijlrts Promncialibus de Juis 
triennijs, Y queriendo interpretar aquclp 4 m»j,dize el 
Reuerendo Padre General , que los dos mefes fon , pa- 
r«»9, porque clp<ír»»»,nofeíiade referirá losfeis me- 
fes que le puede prolongar, porque refpcdo de ellos, 

B fuera 


y 

fuera la tercera p 5 rte$ ni el parum , fe hade referir al vl-^ 
timo año del trienio, que afsi los dos mefcs fuera la fex 
ta parte, fino a todo el trienio, como confia de las mif- 
niaspalabrasdelefiatuto.Detr^¿erí^/«i/?f'/í-Pr'o«/«- 
cidibus de [uís triennis.X que dos mefes fe pueden dezit 
poco, rcfpeéto de tres años, y ay Do<fiores , que por la 
palabra parum , en las ley es entiendan 3 o.dias , ó mas, 
y que afsi pudo fin contrauenir ácftc efiatuto , acortar 
los dos mefcs por lo referido, y por lo figuiente. 

Porque afsi lo ha vifto práÁicar en Éfpaña, y por- 
que afii confia délos mifmos efiatutos hechos en Ro- 
ma el anodc idy porque en el cap. q.* í • De tempo- 
re, c¡uo dar Are debent vacantUoffictorum , en el numero 
8 . queeftaáfojaS 27.efiá£l efiatuto figuiente de la va- 
cante del Prouincíal.i’fAre«/«/w hamitjacar/tÍ4,mrieñ 
phyftcum ,fedr»orde ,ita vt duAeíeéiio^es Mimfirt Fro- 
aincidistníerueniant ab abfolutionejui officij ¡etiamfifit 
intraquinqueniam. De donde fe haze, y forma el argü- 
mentOí En cinco años no fe pueden házerdoseleccio* 
ncs de Prouincialcs,fi en cada trienio no fe acortan feis 
mefes, luego íi el efiatutodíze,que el fexenio de la va- 
cante del Prouincialpara poder ferreeledfo, hade fer 
moral de dos elecciones , aunque fean en cinco años, 
es euidente,que los Generales pueden acortar cada Ca 
pitulo,no folo dos mefes, finofeisjy por el configuien- 
tc podran lo mifmo los ComiíTarios generales del Pe- 
rú ,por tener en efiaS partes la plenitud de poteflad que 
tienen los Generales, &c. 

Finalmente» porque el dicho efiatuto habla con 
los ComiíTarios » para que por fu voluntad no puedan 
acortar los dichos Capitules, pero noquando los Pro- 
uinciales renuncian el tiempo de fus oficios, conloen 
cfte cafo renunció el Padre fray Gonzalo de Herrera 
quatro mefes , como confia de iu renuriciacion, hecha 
ante el Reuerendo Padre Com¡ílar¡o,quien fe la admi- 
tió, 


■ _ . 4 

tío» fegün parece porvntantóaütoiízado del Padre 

fray Diego d c Herrera, prtfentado en el acuerdo, 

Pero his nph obftaiitibüs.es cláro»y cuídente, que 
el dicho Padre Conjiflario lao pudo , ni tüuo facu! tad, 
ni jutiíclícioh para acortar los dichos dosmefes , y por 
^ faltadefacultad»autoridad,yjurifdic¡on todoloquc 
fe obró, acortando el Capituló fue nuioj porque aun- 
que quando la ley prohíbe el aíáo,diziendo;A^íi«/4f 
entonces fe verifica, que multa fieri prbhihenturiqua 
turnen fa£f a tenent. Mas quando la ley quita la facultad , 
y poder jdiziendo 5 nonpojsit » loobrádo contra dicha 
prohibición, es nulo, por falta de facilitad, y jurifdieióí 
comoenfcñaSanchczIib. 6 .deraatrim.difpüt. 38 .y ci- 
ta muchos textos, y Dodores, y prueba que csirrito,y 
nulo lo que fe haze, quando la le y dize: A'ów pofsit,b non 
' porfj?; porque etitohccsqüitaíá potencia, como dizela 
gloíTa, regula i . verbo non poteñ,de regülis iuris in 6. 
y Suar.lÍb. 5 .deleg.cap.l 2 .dize,que¿fA:/'ro¿r¿f»í/m- 
tat aBum,quam’visnonaddat claufulamirrttantem,tpua 

do lex próhíhét per njerbum nónpofsit, quia cumpotejldí/ít 
primum jiindameníum'valóris aéíus , quine^at potejla-' 
iem tóUit radiceni valor ist ^ conjequenter excité dit fuhfla 
tíalemformaTríi qUa adhiberi non potefi ,ni/iab habent e po- 
teflatem. Efta doarina de lá palabra ,1a Cnfe- 

fía Bartulo, in cap. cümlcx,fF.de fideiu(roribüs,& cap. 
vltintaiüm.ó.ff.de fetijs; y le íiguc Felino , in cap. cum 
diledajderefGriptisind.verb.Septimumfignum,Ti- 
raqucló, y otros muchos Dodores;ydiziendonueñra 
ley municipal de \oiC,omiffmoiJ'^ihtlpóJsintdetráhe- 
re,(^c.cs\íña quitalíes la potencia que da valor al ac- 
to; y afsi que rio pudo aCotfar los dos rñcfcs , y que lo 
• que fe obró contra dicha ley fue nulo, aunque notray- 
ga claufula irritante , porque effá fe incluye en la pala- 
bra 

Y porque el ReUerendo PaclreComiífatio general, 

in« 

wJ 


interpretando afu antojóla palabrá , dize qué 

en ella caben los dos mefes ; fe prueba fer finieftra efta 
interpretación. Lo primero, porque elparáto, del efta- 
tuto, ó fe refiere,y coteja con los feis iñefes que puede 
prolongar el Capitulo por Breue de Clemente Oíftauo 
óferefíerc al vltimoañodeltrienio.oátodoeltrienio 
entero? y de qualquiera fuerte la p3labra,p<ír«/w, no fs 
puede extenderálos dos mefes. Porque fiel parumyíe 
refiere á los feis mefes que puede alargar, que es lo mas 
cierto , y aun cuídente, fegun la letra del eftatuto,que 
cotejando el poder acortar con el poder prolongaridi- 
ze : Lket pofsint ^rolong^re perfex menfes,tamm mhil 
párum pojjunt detrahere. Nótefe la palabra* tAfncn, de la 
prohibición que fe refiere al, ¿rcer, de la conccfsion , y 
dos mefes, refpedo de feis , fiendo la tercera parte , no 
fon/^í?r«wí:íinofu mucnp¿ 

Si el parumSt refiere al vltinro ano del ti ietiio,con 
ftando el año de doze mefes,los dos vienen a fer la fex- 
ta parte; y eftay a fe ve que no es,/'4r’»»2;y que úparum 
no fe aya de referir immediataiiientea todo el trienio* 
finoimmediatamenie alvltimo; confia con cuiden* 
cia, porque el primer año del trienio,fifica y legalmen- 
te corrió de punto apunto de24.deIunio del año de 
1 6$ 3 .en que fue eligido en Prouincial el Padre Fr.Gon 
^alo de Hcrrera,hafta 24.de lunio de i <í54.y el fegun- 
doañodefde cñedia,haña24.deIuniode itíss'.yafsi 
eftos dos años primeros fueron cumplidos , de quienes 
no fe quitó coá i luego los dos mefes que fe quitaron, 
folo fueron del tercer año ,en cuya comparación, dos 
mefes nofe puede dezir,p4r«»2,pues fon la feXta partCi 
Ni obfta dezir, que el eftatutodize; De fús tnentiijs, 
en que parece, que el parum,k refiere á todo el trienio, 
y no al vltimo año, porque eíTo es entender la ley muy 
materialmente, y por mayor,)' con poca noticia de la 
naturaleza de los números, cuyo fer, fegun Ariftote- 

ks, 


J 

les, Santo thórnás, y EfcótOj'confifte CR la vltima vns- 

dad.vetbi gratia,en el ternaiio i la eíTencia coRfifíe eíl 
la tercera vnidad 5 porcjue las dos primeras , íolo fe fu* 
ponen^ como materia; y la tercera es la foi m 3 ,y lo c]ue 
deftafedkeittirhediata^y propriamentefe dizedeto* 
doel tcrnaiiO.y demas vnidadcs mediatamente, y muy 
alo niatetiaUy aísi cjuitandoaígo del vi timo anOjíc di* 

ze, que fe quitó al trienio,pí)t tazón del v Itimo ano. 

Pero para qiie fe vea el poco* o ningún fundamen* 
to que tuuo clReucrendo fadre ComiíTario General* 
yo le quiero dai^graciofatticnte , que elp<3r«w fe refie- 
re a todo el trienio; y entonces fe reconoce ; que por el 
taramiño fe pueden comprehender los des mcfes.íinO 
folo diez dias, fegun todo Derecho, Ciuil, y Real del 
Reyno ,y Canónico , al qual en nueftra Religión fe ha 
de recurrir en los cafos que no cftan decididos por los 
éñatutos de laOrden, fegun eftá decidido por la mifma 
Religión, en el cap.S.de fus eftatutos,$.de conRitutio- 

l)ibus,num.5.&d* . 

Y que la palabra, p4r«w, o modiciim tempm , la ten- 
ga interpretada, no folo el Derecho Común, Canóni- 
co, y Ciuil, fino lá lcy del Rey no, por folo diez cíias, re» 
firiendola al vienio, ó al trienio, coníí a del texto in le- 
gc ptomiíTor z I . lifF.dc conflituta pecunia, ibi; Sed 

'* .nónfíúnui der.tm die.rtí. 



6cib¡glo(íamárginalisr9fío¿/zc2í»zi tempm ad conflitH- 
tampicmUm-.foluendame^décem'dterum. Y refiriendo 
cltextoeneleap.potuit 4 .de locato; y en el capitulo 
hocius,$.quirem lo.qúaiñ^z.qüefielemphitcotaQuc 
tiene de por vida alguna cofa, ó heredad dexarc de pa- 
gardos años la penfion iper[)ieiimm, c^yo^ en cómif- 
fo,y pierda el derecho de las vidas, faluo ; Si celenfittp 
faffionepolimodam,^bicónfklere^íidHerit.Eñocs fi pa- 
gare la penfion corrida, í«ít<j modkum temf¡iS,op\c es lo 
inifmo que pamm, dcfpucs de cumplidos los dos años, 

G dizc 


dize la gloíTa , verbo CV/er/ , que eñe poco tiempo , pát 
rum^o módtcum^\\2í de fer de diez áhs.Velmodtcum tim- 
pus dabitur-^forjam decem dterumiy aúque la dicha glof- 
ía refiere varias opiniones, de que fe quiere valer lá coií 
traría parte, ya no tienen lugar dichas opiniones, por 
quanto por ley del Rey no fe a probó por mcioi la opi- 
nión de los diez dias, y fe determinó , y rcfoluió que el 
modtcumtempus, que es el de nucíiroeftatutoj 

no folo dcfpües dcl bienio ¿ como dize el Derecho Ca- 
nónico, (inopoft triennium iComodize el texto inle- 
ge z. C, de iiire emphiteutico, feaya de extender pre- 
Cifamcnte foíos diez diasiy no mas , vt habet ur in íege 
2 8 . tir.8 . pa rtira 5. ibi : Perofidefpues de ejlos placas fohre* 
dichos-, (fue fies en pagar la renta por fi, fin plejto ninguno^ 
fafa diéz, días , deutla recibir él feñor dé la cója , e élioncé 
non ge la deue tomar 5 b fia ninguno dé ef os plaf os non pa~ 
gajfe Id renta, e/loncé puede le tomar la cofa elfehor , £í^c. Y 
los plaeos fon el bienio deí cap. potiiit,de íocato, y dcl 
cap. hoc lus.^.qui rem io.quaeíbz.y el tricnibdelaley 
2. cap. de iure emphiteutico. luego fi eñ compara- 
ción de dos años, y Jo que mas es de tres , fe interpreta^ 
y extiende clparum,b modicumtempusdohmente klos 
diez diasi escónfiguiente, que auiendode interpretar,- 
el nihil, aut parum , del eñatuto , al reípeto del trienio 
del Capitulo, como quiere el Padre Comiííario, aya de 
íefpieciía,y limitadamente a/ojos diez dias, pues etí 
ello concurren todos los derechos, afsi Canonice , co- 
rno Ciuil, y Real del Rcyno , in didlo cap potuit de ío- 
cato,& ibigIoíIá,di( 5 taIeg, fipromiíTor, Jj. i.decon- 

fí¡t.pecunÍ3,diélaleg.2.C.deiuteemphytbeutico , & 
diífla I eg. 28.tif. S.partit.y. Luego aunque el parum , fe 
refieraal trienip, quandomasfe podria el Capitulo a- 

coi tar diez dias.quantomenosdcuiendofe referirá los 

eismcfcs,que puede alargar, pues dize eí eñatuto, qúc 
aunque los ComiíTarios pueden alargarlos Capitules 

ícis 


fcís me fes, pero no acortarlos, l^ftamen, mhU.aut pá- 
ri4m pojjíint detrahere Minijlris Prcüwcialihiis de fpiis 
triennis 5 y afsi por folo efté lado , fue nulo dicho Capi- 
tulo, codaoacohadojíih facultad, ni jurifdiciorijtjuc es 
la que dá,y puede dar valor al afto. 

Lo fegundo j porque fiel eflarutodixera tan foía- 
m¿mtimh}Ípo¡jHht detrahere 0 c 
dre ComiíTario no pudiera acortar los dos inefes. Lue- 
go ni por la palabra/^^r^w, porque íegú rodo derecho, 
lo mefmo es parumyqiic nihil 5 y afsi íe dizc 5 pamm pro 
nihiloreputaturi^^ixhoPjiC^^^^ ^j^^Parum 

>?/Miéí5f^/^¿ír<^;?t»r,¡eg.quamYÍs,Oecondit.&^ 
flrat.gioíLvin l.pupillus, fi ego , verb. Ex contrario, 
fF.adlegemfalcidiamjCap. coram diIe(5to34.de offi- 
ció delegath y cita muchos Aurores.Luego fi es !o inif 
mo parum, que mhil i y encl ;?/¿/7 no caben dos mefes 
íeípecü o del trienio, tampoco en el parum. 

lo tercero , no haze en fu fauor el eááíuto arriba 
íeferido de la vacante que ha de auer,para que á vno le 
puedan boluer a elegir eñPrpuincial, que dizeque el 
fexenionoha de ferfifico, fino moral dedos eleccio- 
nes , aunque 5 parque filos di- 

chos Padres ComiíTarios fe pudieran, valer del eftatu- 
to, fin duda pudiétanp anticipar cada Capitulo Prouin- 
cial feis mefes, puesfon imppfsibles dos elecciones de 
Proúíñciaícs deritro de cinco ájfíos fino es que cada 
trienio fe acortp feis mefes.Sed fie eft,que los Rcuci en- 
dos Padres ComiíTafios no pueden acortar el Capiculo 
Prouincial feis mefes, como es manifiefio por el efta- 

t uto referidosíucgo no fe pueden valer dcl cftatuto ac- 
ncral de las vacantes, que puede kxmtra quwqummu[ 
Ypareciendo contrarios ambos eiiatutos, por eficef- 
pecial que había en éfpecie de los Comiífarios dé las íh 

diasOccidcntalcá^fe hade explicar, ó derogar para di- 
chas Indias el otro eftatuto general , fegun la doürina' 


de todos derechos, yDodores en la regh,qv¡é ^tneriptf 
ípectem dfrog<in. 

Ademas, que los Religiofos de laslndias,eílan obli* 
gados á guardar los eftatu tos gene rales, quando no fon 
contrai ios, á los efpcciales, que la mifma Orden tiene 
hechos para dichas lndias,como colla de la mifmaOr» 
den del cap. 5.deloS cllatutos hechos para laslndías> 
donde en el num. i .dize afsi: Fratres tam PraUti,quam 
pibditi in noao Orbe habitantes obferuare teneantur nmnes 
ConHitutiones (renerales%irchinonenfesin Capitulo Gene- 
falíT oletanorecognitas,&’in pra/enti dtfcu£as 0 proba- 
tas in ómnibus , m& nqn fmt contraria his cqnjlitutiqnikus 
profratnbus Indiarum Conflitutis, luego fi ay cílatuto 
efpecial para las Indias, que los Comiflatios no puedan 
acortar los Capítulos feis mefes 5 el cílatuto general ( fi 
es que le ay)que da a entender, qiie los Capítulos fe pue 
den anticiparfcis mefes, no obliga en las Indias» ni íe 
puede traer a confequencia,y por el configuiente no fe 
puede valer la parte contraria del eílatutodc la vacan* 
te del oficiodefrouinciahcn que parece da a entender, 
que intracjuinquenniu puede aucr dos elecciones,acor* 
tando cada Capitulo feis mefes; 

Ello es en cafo^ que los dos dichos eílatutos fueíTen 
contrariosj pero en el hecho , de verdad no fe oponen, 
porque hablan jy fe entienden de diuerfos fujetos , y la 
opolicidn ,y contrariedad folo mira y no5 el delas In- 
dias habla de los Comiflatios generales del Perü,Dele* 
gados de los Generaksj el otro fe entiende de los mif- 
nios Generales, que no tienen prohibición efpecial de 
acortar los Capítulos i y por la fuprcma autoridad que 
tienen, podrán anticiparlos, comodizeen los eftatu* 
tosdcRomade itíjp ^ de VicarijsProíjintialibus,ibi: 
Atvero Capitulum pro Superiorum Generalium arbitrio 
anticipari poterit , <vel prorrogari , dunmodo t empus lege 
pe'afcripíttfnnon excedatur eflb fin ex ceder el tiempo 

fe* 


feiialadoporla ley ; y iünqtie el Reüercndo Padre Co- 
miíTario general dize que tiene toda la plenitud de po- 
teftadj que el General en toda la Orden, y quepuede fu 
Paternidad eneftosReynos todo loque elGcneral en 
todala Orden , ferá para los cafosqueno le eftan ex* 
preíTamente prohibidos, corno lo cftá el poder acortar 
dichos Capítulos. Ella doíflrina cftá decidida en nuef- 
tras ordenaciones, y cftandole prbhibido¿nOminatim., 
el acortar los Capítulos, ni fe podrán valer del eftatuto; 
general que alegan j ni de la plenitud de poteftad que di 
ze fu Paternidad tiene. Y fí enEfpaña fe pradlica el acor 
tar los Capítulos . felá , potque allá no ay la prohibi- 
ción que ay en las Indiasjó porque allá hazen los Gene- 
rales los Capítulos , y fin tener la prohibición , que eti 
las Indias tienen los COmiíTariosj y afsi la pradica de 
Efpaña(quandolaayajnDdeue, ni puede feruirdee- 
xcmplar en las Indias , porque acá ay prohibición , y 
alláno. 

Gonfirmafe todo lo dicho, porque los mifmos Brc' 
tres, yeftatutosquedizenquecloficio deProuincial, 
ha de fer trienal, mandan que los Guardianes fean trie* 
nalesj patet ex titulo, de los Guardiaries,num,8.C7»4f- 
diani omnestriennalesfint.X en el nüm. i o.Q^ ciña de~ 
ciar atur, qmdtriemium Guardiánorúm tempus a Capi- 
tulo in Capitulum , vel a Congregaiionc in Cougrégatió- 
nem numéretur 5 etiam fihac Capitula , 'vel Congregatio- 

nes, njltra tres amos obaliqUamratiomm protrahantuvi 
dumttt'odopx menfes non excedantunDohd e confta,quG 
el mifnao tiempo han de durarlos Guardianes , que los 
Prouinciales, luego fi los Guardianes, quando no fe pro 
longa clCapitulo, duran fificamente tres anos, y nó me 
nos, como confta del eftatuto, fecho en efte vltirño Cá 
pirulo genera 1 el ano de i óy i .que eftá a fojas z/.num. 
j^.Guard/ant necejfarióvacaré dehéhtpervnum annum\ 

Siin Capitulis creanturjurant a Capitulo inCaphfdúm 
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Sí extra Cafitulam fimtfolampertrkmium phyftceda- 
rant. Del mefmo modo el oficio de Prouincial , fino fe 
prolonga el Capitulo, ha de durar fificamétc tres años, 
j no menos , con cjue del todo fe cierra la puerta al po- 
der acortar los dichosCapitülos , por lodicho délos 
Guardianes , que quando no fe prolongan los Capitu-, 
los, el trienio es legal ,y fificojy afsifedeüe entender, 
fegun derecho, como fuccde en el trienio de la vfuca- 
pion de cofas mueblesj iuxta textum in leg. vfucapio- 
ne.íf.dediuerfis, & temporálibuspríefciipt, y lo dio 
por regla el lUi isCoi fulto en la ley in ómnibus, íF de o- 
bligat. & adlioír. Mayormente j quandola Confiitu* 
cion que permite , que pueda prorrogaifc por feis me- 
fes la celebración del Capitulo , dize que no le puedan 
anticipar, ntfi mhil,aut parum ,c^uc en derecho impor- 
ta lo mifmo el parum,c^üe, el nihtl,coraotí\k dicho,) le 
gun Menochiotom. i.coníil.pd.y el tcxtoenlalej j_ 

^.quip;£efens,C.continnus,flF.de verborumobligatio- 

ne,es a vnojdos.b tres dias,y quando mucho a dic2,co- 
moquedadicho. 

Confii mafe lo fegundo, porqué como dize el efla- 
tutoaniba referido, del tiempoque handedurar los 
oficios, el alargar el Capitulo,hadcfer: Obaltquamra- 
ttonem, y mucho mas ha de auer caufi , y razón en el a- 
cortar, porque es en daño , y perjuy zio , no folo de los 
Prouinciales, Vicarios Prouinciaies, fino de los Difini- 

dores, y Guardianesjpues igualmente fon todos triena- 
les, y en nueftro cafo no timo razón, ni cauíá el Rcue- 
rendo Padre ComiíTario, para acortar el C'apítulo,por 
quelascaufis que puede auer para acortarlo, fon las 
quetuuoel Pontifice Clemente Odfauo, para conce- 
der que los PreladosGeneralesafsifiiefienperfonalmé- 

te a vifitar las Próuincias,)' Celebrarlos Capitulosjy ef- 
ta razón milita con mas fuerza en el acortar dichos Ca- 
pitubsporfer odiofo,y en perjuy zio de tercero, y efta 
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iázon no lapudo tener el Reñerendo Padre Cómiíía- 
rio general, porque defde que llegó a ertas Prouindas, 
que ha cinco años j fiempre ha eftado en vna cama , fin 
poder vifitar aun efteConuentó de Lima, tullidQ fin 
poder meneatfe, niponcrfeenpie, y no teniendo ra- 
zón para acortarle (aunque pudiera ) obrauá contra el 

cftatuto. 

Refponden ios intereífados, que el eftatuto había 

conlos ComiíTarios, para que nopuedan acortar por fi 
foloslos Capitules, enperjuyziode losProuinciales y 
contra fu voluntad.pero no fi ellos renuncian, y que en 
el calo prefente renuncio el Padre fray Goncalo dcHe 

neraquatroraefes, como confia de fu renunciación 

aceptada por el Reuerendo Padre ComilTario Gene- 
ral; y que afsi pudo con confentimientode la parte 

auiendo aceptado la renunciación , acortar dos mefes 
d Opiculó. 

refpuefia induce á otra nulidad, fobre la paíTa 
daj de füette, qatjibyjfus ahjjfuminuocat. Lo primero 
porque aunque el Padre fray Gonzalo de Herrera, pu- 
diera renunciar el Prouincialato, para que admitida fu 

renunciación, viftas las caufas , y reconocidaspor juf- 
tas,no íoIoporel Padre ComilTario general . fino por 

rodo el Difinitorio , como en la renunciación del Ge- 
Jiexalifsimo , y Comiflário general de la familia • nern 
renunciar d tiempo, y quedarfe Prouincial,nolo Ldo 
hazer, porque el tiempo no fe concedió á la perfona,fi! 
no al oficio, y en eíTa confequencia quedandofe con el 

Oficio, rio pudó renunciar el tiempo. 

Lofegundo, porque el efiatuto que prohibeálos 

Comiílanos el poder acortar losCápitulos, habla tam 

bien en términos de la renunciación, cobro confia de 

a pregunta que fe hizo al Capitulo general, ibi:Pre,r«a 

t^^qn^ntottempo puede el Reuerendo Padre ComiL,o 
general acortar ios tres anos, auiendo cacado fu ofcio por 


muerte, renunciación, o phmócion?'! a eflá pregunta xtt- 

ponác. j'^ihil ,aut parum pofhnt detrahere ,(Sc. Luego 
ni en cafode renunciación fe pudo acortar. 

Lo tercero » porque no folo el Prouincial es el in^ 
tereíTado, fino los Difinidores , y Guardianes , que poc 
la mifma ley fóti trienales , y en cafo negado , que baf- 
taffe la renunciación j auia de fer también de todos los 
Difinidores.y Guardianes. Luego fino huuotal renun- 
ciación, antes el Padre fray Gonzalo Tenorio, publica- 
mete repugnó el que le acortaííe, como Difinidor que 
era Apoñolico;y lo mefmohizoel Guardian de Lima, 
lueí^o refiftente qualquiera de las partes ,no pudo el Re 
uerendo Padre ComiíTarioacoitar dicho Capitulo, no 
folo porque faltó la renunciación de todos losGuardra ' 
nes, y Difinidores, fino por la contradicion oe algu- 
nos. , . ' 

Lo quarto, porque fi el Reuerendo Padre ComiíTa- 

íio, por razón dé fu oficio , no puede acoi tar los Capí- 
tulos , poco pudo obrar la renunciación .porque el re- 
nunciar el otro , no fue darle autoridad a fu Paternidadi 
Reuerenda. 

Lo quintOj y principal , ella renunciación fe tiene 
por fupueft a , afsi en la fubftancia.como en la relacioii 
que haze , y circunrtanciadel tiempos es fupuefta, por- 
que auieñdo de prefentarfe la original i nofe prefentó 
fino vn tanto , y eíTe autorizado del Padre fray Diego 
de Herrera,el principal intereíTado.y parte cótra quien 
fe litiga.La relación quehaze es finieñra , porque dizé 
que ya tenia vifitada la Prouincia, y aun noauia vifita- 
dolosllanosdeCañctcJca,yPifcojni!os Panaíaguas,- 
Guanueoí ni fus diftritosjni la Prouincia de Xaüxa , ni 
Guamanca , porque la renunciación dizc , que fue por 
Agoflodelario paíTadode \6$$.y comoconftade los 
mifmos libros, no tenia vifitadas dichas Prouincias , y 
dcuiendo vifitarlas por fu perfona, por irá celebrar el 
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Capitulodel Cuíco, dexode vífitaríu Piouihci.i,y fié- 
dofi audulenta,)' doloía dicha renunciación , no auia 
caufa para poderla admitir, y por eíío él Padre Comif 
fario no la quifo prefentar al Difinitorio , como deuie- 
ra,para que en el fe examinalTch las caufas de la renun- 
ciación 5 porque todo tiraua á que le fucedicíTe fu her- 
mano Cn el Prouincialato.y el acortar el Capitulo, fue 
por las nueua'sque vinieron de Efpana en el Nauio,quc 
vino por el millón ,que por Enero auian de falir los Ga- 
leones, yen ellos venia gouiernonueuo, y porque no 
les firuieíTe de eftorbo, le trataron de anticipáis )’ fien-- 
do todo lo obrado lleno de dolo, y fraude, y fin autori- 
dad, es cierto,quequádoen el cafo no huuiera mas nu- 
lidad, que aueracortadoel Capitulo, fe deue declarar 
d’cho Capitulo por irrito , y nulo, para que en adelan- 
te no fe quebranten tan manifieftamente nueflras le- 
yesi 

De lo dicho confia fácilmente la refpuefia a los fun 
daraencos que dize tuuo el ReuerendoPadreComifla- 
rio para acortar dos mefes el Capitulo. 

Al primero fe reíponde,queel fiihil,4uíparumpop 
c.fe refiere propi lámete á losfcis mefeS,que pue- 
de alargar .porque refpondiendoála mente de la pre- 
gunta, y razón de dudar, que Ce pufo en el Capitulo ge- 
neral , que fi como los Comifiáríos tenían facultad de 

prolongar feis mcfes.podian acortarlos Capítulos feis 

mefes, comoconfiade lamifma pregunta. Rcfpondió 

el Capitulo, queaunque podía alargar el Capitulo feis 
mefes, petó acortarlo, nihil,aM paru^-, y como en co- 
texo de los feis mefes, dos por fer la tercera parte.no fe 
puede éCTÁt pamm, afsi tampoco pudo acor- 
tar los dichosdosmefes.y aun cafo qué fe refierá aco- 
do el trienio jcomo efia dicho tlpafum , folo püede ef- 

tenderfe ádiez dias, fegün derecho Común, Canóni- 
co, y Ciuil, y fegun la ley del Reino q arriba citamos. 
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Á lo fegündo, de que afsi fe prá£l!cá én Efpaña íe 
íefponde, qué fi fe praÁica i ferá poi que ni los Genera- 
les, ni fus V ifitadores tienen efpeciáí prohibicio, yaca 
la ay pára los Comilíarios generaless Ademas, que def- 
de el año de 5 1. quefchizoeléflatíito, no puede fu Pa- 
ternidad Reuerenda certificar de femejantc praftica 
en Efpaña, pues fu Paternidad Reuciehda faltó de ellaj 
antes de hecho dicho cftatutOí 

A ío tercero delá vacante, /«ffá^aw^wfwwww.qué- 
da ya refpondido, con que en las Indias obligan los ef- 
tatutosgeneraíesi como no fcan contrarios á losefpé- 
ci ales de las Indias. Y que fiel dicho cftatuto fe pudiera 
ajurtar en las Indias , los ComiíTarios en viitud dél pu- 
dieran acortar cada Capitulo feis méfcS,ertandoles ex- 
prelTamentc prohibidoporeíiatuto particular. Y nofé 
ligue, de que losGeneraícsíopücdanhazcr, que tam- 
bién pe dtan ios ComiíTarios, porfer fusDeíegados,^^/ 
•vniiteffitatem caufarum, cum ^lenitudihe poteflatts. Por- 
que fcguriilüéftras leyes , efta plenitud de potefíad no' 
fe extiende á los cafosefpccialméte prohibidos, comoi 
lo es el acortár Capitules. 

A loivltimodcíarcnunciacion, también eftafatif- 
fecíia, porque fe tiene por fupuefta.y el tanto prefenra- 
do no hizo fee, por ícr autorizado de la meíma pa rte,y 
porque nohuu'ocaufa jüííájni legitima, y poiqüc ni el 
ComiíTaiio por fi folo la podía aceptar , y pórqúe tam- 
bién la auiandehazertodosíosGuaidianés,y Difinido 

res, y no folonórenunciafon.finoquealgunoscontra 
dixefon el que fe acoi taíTe el Capitulo , porque ci a en 
perjuyziofuyov pues fus oficios eran tan trienales; y 
por lamefmaley,comoeldeProuincial. Sin queobf- 
tt, que el eftatutó hable con foios los Proüinciales' , en 
aquellas vltimas palabras : pofsintde- 

írAhere Mtniflris Proíiintialtbus de fuistrienüs : porque' 
habla de los Proüinciales, como de losrnas piineipa- 

lesj 
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les; jpéro no por cíTo qüedan excluidos los demas que 
tienen el mifmoderechoique los Prouincialcs; y final- 
mente, porque iá prohibición cbmprehende Ibs cafos 
de rcnunciacioh;coh que fe cbiicluycjq no teniendo fa 
cuitad el Padre Comiflario jpara acortar el Capitulo, y 
precediendo jüridicá contradicción , fue nulo todo lo 
obrado, én virtud de auerfe acortado dicho Capitulo, 
y quefoloporcftelado fedeuedar por nulo, quandb 
faltalíen los demas. 

bVDA SEGVNDÁ. 

/ 

Si vn hermano pudo im’mediataibentc 
füceder a fu hermano en el ofi- 
cio dé Prouincial. 

E l Reuerendo Padre fray Francifeo de Borja,Co- 
miííariogeneral, declaró nofolo en el cfeÁo, eli- 
giendo en Prbiíihcial vn hermano immediatamente 
tras otro, fino convh auto judicial, refpondiendo á vna 
peticiondelPadrefray Gonzalo Tenorio, Lebtor jubi- 
lado, y Padre deeflaProuincia, en que contradeziala 
fuccfsion de vn hermano a otro en el oficio de Prouin- 
cial, que podra hazerfeládichafucefsiorí, fundófe. Lo 
pi iníero! , en que nüeílro Rcucrendifsimo Padre de In- 

diasloteniá decIaradoafsi,en vnarefpüefta original, 
dada a cierta petición del Padre fray Diego de Vman- 
forojlá quaí refpuefla e fia autorizada con él fello de fu 
oficio, y refrendada dé fu Secrétarib.- 

Lo fegundó, porque nb éñá prohibida la fucefsiorí 
dé fu hermano á otro en el derecho,' comodize el fe- 
ñor Obifpo don Rodrigo dé Acuña , foBre el decretó 
en el cap. Canomanenfen 1 3;dift. 55. num. 1 o. donde 
ííáe la fucefsion en elPótificadóde vn hermano á otro,' 
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y algunos cafos cti que fucedleron en los mirmosObif* 
pados vnos hermanos aotros immediatamcntc.Ni tá- 
poco ay ley en la Religión, que prohiba la dicha fuceP- 
iion 5 y afsi eñando en el derecho común , fe ha de de- 
zir,que pudovn hermano fuceder áotroen el oficio de 
Prouinciah fin que aya Gontrauencion aley común, ni 
municipal. 

Lo tercero, porque fivn hermano no pudiera fu- 
ceder aotro en el Prouincialato, fuera eftar p¡ iuado lltl 
culpa fuyadcl derecho que alias tenia por Religicfo.y 
mas fi tenia méritos por otra parte , no auria tazón pa- 
ra que no fe le pudkíTen premiar. Y en eftaconforh'i- 
d.idífinattndeiálaseontradicionespublicasiy fccrc- 
tas que tuuo el Reuerendo Padre Comiífario general 
de los Religiofes mas graoeSjdcdf os ,y zelofos , dixo: 
Con empeño, que le iba fu honra , de que tutííe eli dió 
en Prouincial el Padre Predicador fray Diego dt Herre 
ra.hei manodel Padre fray Gon^alüdeHcnera, que a- 
cabaua de fer Prouincial. 

El afsiilir dos hermanos en vna junta con votos, poc 
el riefgo,)' aun experiencias de la parcialidad, y faccio- 
nes, están odiofa al bien común , tanperniciofaá^las 
Repúblicas, que leconocicndo el daño, y peligro el fe- 
ñor lulio Tercero, expidió vil Brcue, fu data á 26, de 
Enero de 1554. en que por cl buen gouierno de la Sa- 
grada Congregación délos feñores Eminentifsimos 
Cardenales, con confuirá, y confentimicntode todos, 
mandó queviuiendovn hermano Cardenal, indifpeil- 
fablementc fuefic el otro hermano inhábil para el di- 
cho oficio de Cardenal, lultm dmtna firouidentia Papa 
T' ertio, pro hom Regí mine S,R.£.ac pro fehet Sacri CcUe- 
gü Cardwalium díre¿iíone,de ipforum Cardinalium Con- 
filio, vnanimi affinfu prajenti decreto ftatuit , ‘Vt nuUo 
'Vnc¡uam tempore ajfumatur alicjuis ,poJlhac in eiuídem S. 
R. E.Cardtnalem, qui ft frater Germanas, aherius Car- 
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dinalis viaenth.lta^Tn éódem tempóreduofratres Germa 
ni in eodem Odlegio, nuÜAtenus ejfepofsint , decernens > íí*" 
decUrdhs paires CardinaUumviuentium ad Cardenala- 
Ititn dígMtattín penítus, incapaces,^ inhábiles habcndos, 
reput andas ejfei,^ ex nuda cjuantum’vts ^rgentifsima 
caufa adaerfus hoc decremm difpenfare Ikere., trae eñe 
Breuc Cherubino en fu Bullario tona. i. folio 175. eo- 
lunin. n 

Efta mefma prohibición aprobó deípues, y lacx- 
tendió el feñor Sixto Qmnto en vn Brcue que comien* 
^a. Pojlquam verns Ule, atque Aternuspaflor , fu data a 3 . 
deDiziembre de i586.enqije aprobando ei decreto 
del feñor lulió Tercero, lo extiende á todos los parien- 
tes del primero, y fegundo grado, y el naotiuo , y cau- 
fafinal.fue extinguir las facciones.j parcialidades que 
dimanan de la concurrencia j y íimultad de los herma- 
nos jy parientes en las comunidades,}' juntas, ibi: lnfú~ 
per, vi fitBionam fomilem, (f fimultatum anpim ex per ó 
hoc catu , qtianltimcumDomino pojfiimus ,amptitemus , 
decreiam pu memoria lulüPapd íll.pradecejforis nofln in 
pero olim Confijlórib ¡adilam approbanles , declaran- 
tes-, [tmiliier perpetuo interdicimus , ne vilo vnquam tem~ 
pore apumatur aliquis , poflhac in eiuflém S. B. Cardi- 
nalem,qtii frater ex vtróqiie,velalterutro párente germa- 

nus exijiat alterim Cardinalis viuentis-.it a vt eodem tem~ 
pare daofi-atresgermani in eodem CoUegío , nuüatenus elj'e 

pofsint.qainimo idemdecretum extendentes, tS amplían- 
tes pohtbemus qmque ne patrneli, vel amitino, au í conp- 
hrino Cardiiíale viuente , alter eius patruelis , vel amiti- 
ntís, aut conpbrinos ad Cardenalatum valeat promoueri, 
Y aun poco mas abaxo profigue : ha vt omnes,i^ fmgtt- 
It, iS qtmis primo, aut Jecmdo grada cóniúnciás,alter al- 
tero Cardinal; viuente, ad Cardenalatum inhábiles, ( 0 ' fi- 
lms incapaces fnt, cen/eatur, ñeque eorum aliquis Car- 
dinalis creari valeat , ñeque aduerjus hanc prohibitionem, 
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tx quacumcfueetiam 'urgeMipimácaufa ,, cum eisliceai 
difpenpíre,^^ mhilominus eleSiio, creatio, acpronunciatió 
Cardinalitim huitifmodi contra prafentem prohthmóñenJi 
aut Ínter dí¿íamfa¿ía,&‘ attentata,nul¡a,irrita,fS ina^ 
nis fit eo ipjo, de Cnm ómnibus indé peutis j nullius ftt robó- 
ris, (S rnoméntii trac eftc Breue Cherubino tora. 2. foL 

f 

Por el mifmo rnotiuo de cuitar facciones , y par- 
cialidades en eftos Rcynos del Perú, tienen apretadifsi- 
mosaároslosReligioíbsdefan Aguflin, para quedos 
hermanos no puedan concurrir en vn Difinitorio,y pa 
ra que ni puedan ambos votaren vn Capítuloj aunque 
ambos fean Macílros.ó Priores, óvno Maertro.y otro 
Prior;y á cílodeuió de mirar la Congregación general 
de Victoria, en el año de 1657. quando ordenó, que; 
dos hermanos no pudieíTen * fimul ¡fer eligidos en Difi- 
nidores, ni por otro tituló pudieíTen concurrir con vo- 
to en vn Difinicorio. Del qual eílatutó diremos def- 
pues , y fiempre la Religión deteftó ellas facciones en- 
tre fus hijos , que con vnafee profeíTaron vna mcfmá 
Religión, como conílá del cap. 5. de los eílatutos para 
las Indias, num.2.y imitando á nueílro Sixto Quinto, 
que como tan experimentado en Comunidades, fibia 
que deñas concurrencias de loshermanos , nacian las 
rediciones, parcialidades , y facciones , quifo cuitar la 
Congregación de Vitoria, las inquietudes, facciones, 

y parcialidadesen desluílre déla Religiójy de losFray- 
íeszelofos, que oy experimenta laProuincia con la 
fucefsion de vn hermano a otro ^ con tantos efeanda- 
los , nacidos de efta raiz, y efedos de la codicia ,y atn- 
bicion. 

Están pernicíofa la fucefsion immediata de íospa 
'lientes,)' confanguincosen los oficios 5 y la diftribu- 
ciondel gouierno entre loshermanos, que la mayor 
feñal,y argumento cuidentede la total ruina, y aífola- 

' cion 


'don de vnaRepublicá.yReyno en fu mayor defdicha, 
ymiferia.es ver que fu gouiernoande entre hermanos. 
Afsi lo notaron fan Aguftin, lib, qua;ñ.nou¡, & veteris 
tefl:amenti,Bédá,y Cayetano fobre el cap.i.dcfan Lu- 
cas, num. i. donde tratandodel principio de la predica- 
ción del Baptiftaj dize el texto Sagrado, que gouerna- 
úan Herodcs, Philopo, y Cifanias , que todos tres eran 
hermanos, y hijos de Heredes Idumeo, y hazefe men- 
ción de eños tres:Fí miJemmusReipuhltcáidcJcnheretur 
porque fiendohermanos,y eñando el gouierno 
deludeadiuidido en ellos, era argumento cierto del 

miferrimo éftado eii queauiapaíTádo el ludaifmo, fon 

admirables las palabras del Carmelita. Dejcribeíiat E- 
mngeltjiAmifimmum ftatum , ad cftiamRefpuhlka Iíí~ 
daica deuenerdt0 ideo in extrema tílius terminaúoneM- 
qué ultima concluflone Herodemi Phdip^um , Cifanid 
j>otJÍt,»am hi tres,iuxta D. Augufiinúm^edam0 Ca- 
ietanum fr atres erani,filijqué Herodes Idumé, kS Reipu~ 
bliu in eó fíat vniuerjalts ruina, quod totum tllius regime' 
ínter confingmneos0 amicos fit dmifum-pilq namque par 
tes horum nonjequentes ad'iufiiiiam hahere additum, mi- 
nimé valeñt . NmqUam ihaiór totius Regni iaffura, qua 
dam patritq confanguinei ambitiofi , totum illius regimen 

óceupant. Alentó ergo higubernatoresponuntur,tanqud 

JJrraelitici populi, ruina totalis confumatio. Qt^c quando 
rige la fangre , j el gouierno , fe reparte entre herma- 

hos, y amigos,q lofontanto,que ni aun la muger tiene 

partida.esciertaíavniuerfalruynadelaRepuMica.yen 

ronces aunque fea vno tan Santo, como el Baptirt.a , b 
tenga tanta opinión, como él en el Pueblo, fi Icdizeal 
vn hermanó, que no le es licito fuceder, y tener la mif 
ma muger que fu hermano, no tiene la cabeca , honra, 
ni vida fegura. Pondcrehfe aquellas ’púabtni-Alünam 
que partes horum non pquentes, ad iufbitiam hahere addi- 
tum rninime valent. Que los que no íiguieren las partes 
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de los que entre hermanos trien el gobierno, eñ hingi 
na manera alcanzan entrada ala juñicia; parece que 
cftas.y lasdemaspalabrasfehizieronparael cafopre» 

fente, donde el que dixo , que no era licito que vn her- 
mano tuuiclTcaiaProuinciairamediatamcntc por fu 
cfpofa jGoiJ quien el otro hermano auia eftado defpo* 
fado , no ha tenido la vida, ni la honra fegura , pues tan 
iniuílamente, y con tanta publicidad fe la han preten- 
dido quitar, a no auerle amanecido el Alúa paíTada taq 
trabajofa , y obfcura noche j los que nohan feguidola 
parte de los hermanos,entce quienes anda el gouierno, 
nofolo nohan halladoentradaala juflicia, fino que 
contra ella han fido maltratados, y defterradosipor cf- 
tos inconuenientes, parcialidades, y facciones, inhabi* 
litaron los Pontifices a los hermanos , para que no pu- 
dieííen afcender ala purpura, mientras viuian fus her- 
manos Cardenales, y reconociendo eftos, y femejan- 
tesdaños la Religión de nuelbo Padre Santo Domin- 
goen eftos Rey nos , donde el remedio phyfica , y mo- 
ralmente es impofsible,por la diftancia que ay á Efpa- 
ña,impetraron Breuc,para que vn hermano no pudicf- 
fe fuceder a otro immediatamente en el Prouinciala- 
to. 

Eftas fuccfsioncs enloS oficios, como porviade he- 
rencia, ertan muy deteftadas en todo el Derecho Cano 
nico , y en efpeciul en cafi todo el titulo de filijs prcesb, 
ordin. vel non; y fon notables los textos en el cap.praí- 
fentium, cap. ex tranfmiíTa, cap, ad extirpandas , de fi- 
liisprxsb.donde feprohibclaimmediatafucefsion; y 
enel cap. ex tranfmiíTa codem titulo, ordena Alexan- 
dro Tercero, que fi entre el padre muerto, y el hijo me- 
dia otra perfon a,pueda el hijo tener la mcfma Abadia; 
y concluye diziendo; Ohpruato j4poftoUci refiripti de- 
emoy (juhdfuccefsionem inEcclefía Dci hareditariam de- 
Y Honorio Tercero, cnelcap.dileéfus filius, 
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eódértl título, da porhülala dirpenfacíon que vn Lega 
¿o fu yo hizo, para que vn Clérigo llamadoV irgüio.pu 
diefle ittimediatámentcfucederafu padre en el oficio, 
y declara quc.Ahits a Papa nonpoteft difper)farei’:;tf¡ltus- 

m Ecckftapaterna immediatejuccedaí. Yfolo con fu li- 
cencia fe puede difpéfar, como fe dizeen el cap. ex tua 
nobis.eodem titulo. 

Y aunque parece, que eflos derechos folo prohíben 
la fucefsion en los oficios de hijos á padre , como quie- 
ra que los hermanos eñen en el mefmo grado de con- 
fanguinidad.que los hijos con lospadres * y los incon- 
ueníentes feanvnos , y larazondedezirla mcílna, fe 
deue entender la prohibición, y, extenderfe á los herma 
nos, como dizc la gloíTa del cap.ad decorem , de ínftic. 
ibi : Videtitf,quhd non folum filij fed nec colaterales in £c- 
clefiajlieis beneficijs non/nccedant, capiconfalun , de iure 
patronat. 

Y en términos de nueílro cafo, Inocencio Tercero 
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en el cap. vcncrabilem, de clcA.prohibe la elección, y 
continuación hecha de hermano á hermano en el Im^ 
perio,y dando larazonjdize en el jj.infupcr. Siduxfra- 
trijuo (acceder et,njideretur ítnperium non ex eleéíione,(ed> 
ex (Hccefsione deberi,(^ in praiudicium PrinCtpum redan- 
daret,fi non nifide domoDucispradfííí,videreturaliquis 

ad Imperium a(¡umendus. Palabras que del todp a jüftari 
al prefente cafo, pues auiendo elegido al hermano, pa- 
rece que mas fe dio el Prouincialato por fucefsion, que 
no por elección, á fuerza de pley to, y derecho, en per- 
juyziode tantos, y tangraues Padres, comoay en eft.! 
Prouincia; y quando por derecho no eftuuiera prohibi- 
da la dicha fuccfsion,no fe dcuia permitir por el perjuy 
zio del terGero,y defereditode la Prouincia , donde ay 
tantos, y tan gtaucs Rcligiofos ancianos , Leclorcs ju- 
bilados, Difinidores preteriros que hanfido Guardia- 
nesdel Conueqto principal , con gran aprobación , y 


loa, llenos de canas, y éxpcrienclas , dando á ¿ntcrtdéc 
que no ay mas fujetos,qué los dos hermanos* 

y por lo menos no podrán efcufar la grane repre» 
heníionqué da fanGeronimoá los Prelados que pretc- 
den les íucedan herrñanos en los ofic¡os,y parientes, po 
niendóIeSporexemplaráMoyfes , como fe refiere en 
el cap.Moy fes 8. quxñ. a. y fu concordante Apoftqli- 
C 3 í, \b\:Q^vtique potMtJttcceJjores PrincipatUsfilios/uos 
{acere , t5 ” pofieris poíutt propriam relinquere dígnitatem-, 
fednoluit ,mo éxtranetirn dé alta trihü elegit .S\ pu- 

diendo no quifOj que feria fi hallaíTe contradicion,y re- 
fiftencia,y qúe la fuccfsion era mal vifta de íodos.Áloy 
fes obro tan ájüftáddmente porqué habíaúa con Dios 
cara á cara, cortío dize fan Gerónimo i y acá apenas le 
deüemos mirar por las efpaídas, donde fe han echado 
todas las obligaciones, y leyes. 

Ni fatisfazc lacontraria parte,con dc2Ír,que la glof 
fr del capitulo venerabilem, dize que auia fucefsió por 
palia! á tercera perfonajy en el cafofolo paíTa á ft gan- 
da, porque auiendo de interpretar lás ley es ex eamicon 
mas razón obligaráen el cafo prefenre el cap. vencra- 
bilem, porque mucho peor es, que todos los oficios íc 
denádos, que en vno fucedan tres. Lüegoque tomo 
poíTcfu’onde fu oficio el Padre ComilTariogencral ,al 
Padre fray Gon^alode Herrera lohizo Vifitádorde la 
Prouiiicia de fan Antoniode Jos Chárcás,y poracomo 
dar a fu hermano,y darle voto,qu'tóel offcioá vn Frai 
le anciano , y en la Congregación para dar los oficios, 
no atendió a mas méritos , que á fer amigos de los He- 
rrerasj y aunque huuo muclias.ygrauesquexasde la 
vificaquehizo.yCapituloquecelcbróároñrodefcu- 
bierfOylohizoProuincial, y áfuhermanodióáCaxá- 
marca.que es el mayor puefto que dala Religión, y fan 
t'^,que los Obifpos de TrUxillodizen,que de mejor ga 
nafneranGuardiánes deCáxamarca ,quc Obifpos. Y 
^ fien- 
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licndo incompatibleslo^ofidosdcPicuíncial,) Viü- 
tador , por qüanto cada vno pide perfcnal refidcncia. 
comofifaltaíTcnRcligiofos.quandoiibran tantos, lo 
boluib a etabiár por V ifitador de agena Prouihcia,d4- 
xatido de viíitar lá íuyajy en fu aufencia hizo Cotmíla» 
no de Prouincia a íu hcrmiáiiojcon letencion de Caxa 
matea, y luego al Capitulo Ptouincial , cou que todos 
los óficiosde Prouincial i ComiíTariodeProuincia, y 
los demas recay eroneh folos los hermanos, y afsi mas 
prohibidas eftán eílas fucefsiones end cap. 'vénerabi- 
ífw, que la de tres hermanos, corno dize la gloíTa. 

Ni tampoco fe fatisfaze, con dézir ,■ que el prohi- 
i)ir lafuceftion de hijos a padres, es odiofa,y que no fe 

ha de eftenderalos hermanos, porque aunque es odio- 
fo á las perfonas,esfauorable al bien común , que es á 
lo que fe ha de atender,y no al particular. Ademas, que 
el capimló'venerabilem j habla en términos de dos her- 
mahos.Eftd puerto, fe refponde a la pregunta afsi. 

Sin (renero de duda,fedeue dezit.que vn hermano 

no puedefuceder aotro en el oficio de Prouincial, pót 
Íogenetal,y iofiguieiite. 

Lo primero , por lo que fe acaba de referir del Dc- 
recho Común , á que fe deue ertar , quando el cafo no 

eftuuiera decidido en la Orden (como lo efta, y conf- 

tarade lofiguiente) feguñ lo tiene decidido, y ordcná” 

dolaRelig¡omcap.8.5.deconflitutk)nibus,nu.5. 

Lo fegundo, porque el año de lójp. en el Capitu- 
lo oeneral que fe celebroen Roma , reconociendo los 
inconuenienfesj y derechos referidos , fe hizo vn efta- 
íuto confirmado en forma efpecial , porvnBreuc del 

ftñorVrbanoOa:auo,conpreinferciondeloseñatu- 

tos,en qüe prohibe la inmediata fucefsioh devn herma 
no aotro.enel oficio de padre, y de que dos hermanos- 
puedan fimul, fer eligidos en Difiñidores. Cuyas pala- 
bras fon del tenonfiguiente:Dwo/<íím(^í'rw^wíffPr-o 
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uinciaUtu mmedtate^jlU fuccedtre, aut fímiil itf Diffifih, 
torio ex eadem agnatione eligí, tninime poffi»t ,1)1 altas fiii 
mum ejl. Con que del todo efta prohibido en la otra fa 

milia, que puedan concurrir dos hermanos en el Difi- 
nitorio, por qualquier titulo, porqpe en eíTa familia do 

de no ay Padres de Prouincia , los hermanos folo pue- 
den concurrir en vn Difinitorio, óporque los elijan en 
Difinidores, ora íean Genérales » ora Prouincialcs , o 
porque vnofucedaaotro, fegun el Breue de Gregorio 
Quinto , que comienza: Milttantis Eccleftoi donde or- 
dena, que el Padre que acaba ,afsiña á los Difinitotios 

del Capítulo, en que fue ele«fí:o fu fuccíTor. 

Efteeftatuto confirmado en forma eípccial.pot 
Breue de fu Santidad , con claufula irritante , prohíbe 
íólas dos cofasj la vna,quc vn hermano pueda fucedet 
a otío hermano immediatamente en clProuincialato* 
Dúo fr atres oermani tn Prouincialatu immediat e,fbifuC'^ 
cedere mintme po/sint. La otra < que , fimultn Dtffimto- 
res dúo ex eadem agnatione mintme eligí pofstnt. Con que 
quedan excluidos todos los títulos, con que pueden 
concurrir en vn Difinitorio. 

Efta Conftitucion,corria íbloparala otra familia, 
hafta que en la Prouincia de Granada, quificron los Su- 
rianos Quevn hermano fucedicíTe aotro immediata- 
mente en el Prouincialafoj contradisólo la Prouincia 
ante el Rcuerendiísimo en Madrid,y tuuo mejor fuer- 
te,poreftar en el original, que acáte ha tenidos pues ob 
tuuo ante el ReuerendifsimoNapoIes deque no pod^ia 
fuceder sy por euitar femejantes pley tos, toda la Con- 
gregación general deV iéforia admitió para las Prouin 
cías de Efpaña , 1 a dicha ConftitucionApoftolicade la 
otra familia, ó el Breue del fenor Vrbano 0 (ítauo,quc 
confirmando el dicho cftatutOjin forma Breuis, lo hi- 
zo Apoftolicoporlas palabras figuicntcs, que eftán en 
el pro NationeHiípanica,num. 5. (Decerrítturdein- 


de, vt^re¥eSatiBifsmiVrh^»i VlII. quoir.hiletur ducs 
fr atres vterifíos nonpojfe eligi in Dtffrat ores, ñeque alto tt- 
ttdo in eódem Diffinitorfo,fitnul conueniré ítdfu^ragandu, 
deinceps in ’violahiliter in PtottincijsHiJpaKíar urn cLjerue "-- , 
tur 5 quandoquidem dgeneralt Congregationé fuit ndrntjf 
fimprodiBis Prouincijs.) 

Y porque la total inteligencia de eñe punto, pende 
defaberjque Breue cseñcdeVrbanoOftauo, aqucfe 
refiere eleftatuto de V i¿toriai y que admite para Efpa- 
ñajfe hade aduertir,quc el cftatuto de Vi<ñoriadize, q 
el Breue de la otra familia, que admite para Efp.iña,c6- 
tienedos pfohibicioneéjlá vñá,qucno puedan concu^ 
rrit dos hermanos por elección en el Difinitorio , qt^o 
inhihetur dúos Jr atres <v terinas pop eligi in Diffini tares. L a 
fegunda, que tampoco puedan concurrir por otro tita 
lo alguno en el Difinitorio. í'ieque alio titulo in eodem 
T>tfñnitorioift»ittl concurrere adfupagandtm. Y en cña 
confequencia,el Breue que recibió la Congregación, 
ha de contener dos cofas spciía de que la relación del cf* 
tatüto de V iíboria ferá falfa,y no áuie ndo Breue , n i ef- 
tatuto Apoñolico de la otra familia , que contenga las 
dosprohibiciones referidasjfinoelque tenemos citado 
del año de 3p. es claro,que eñe es el querecibióla Con- 
gregación general de Viéloria, y á quien fe refiere el di 
choeñatuto, conlasdoselaufulasdeprohibicion ; la 
yna de la fucefsió immediata en el Prouincialato. Dúo 
jratres germani in Prauineialatti mmediate,fthifiiccede~ 
reminimepofstnt,qut de fuyo pide concurfo en vn Difi- 
nitotio'del PfOáincial que acaba , con el que le fucede, 
corito fe dirá abaxojlaotra, que nopoedan dos herma- 
nos fer eligidos en Difinidores,»^»f 
c. es precifo.que las dos claufulas-dc la Gongfegacio 

de Vi(ífoTÍa,correfpondánáIaSdosclaufulás del c ña- 
tuto Apoñolico, inferto en cl Breue del feñor Vrbano 
©dauojy ficndoynade ellas ,y lamasprincipal , q va 
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hermánono pueda fuccder aótro ch el Prouincialatdí 
atendí el fentido, y correípondenciá de las dos cíauíu- 
lasdel eñaíuíodcVídtoria.yeLotróeftatutoinfertoen 
el BfeuCi es claro j que en las Prouinci’as de Efpaña no 
pueda vn hermano fucedcr á otroimmediatámente en 
el Prouineíaíato.y en breuc fe forma afsi el aélo^ El ef- 
tátuco de Vióforia admitió para Eípaña el Brcue » que 
prohibe dos cofas en Italia. V nadellas es,quevn herma 
no no pueda fuceder a otroj luego en Eípaña efta pro- 
hibida la fucefsion de dos hcrrtíanos en el Prouinciala* 
to, la menor cónliá del itiifmo eftatuto Apoflolico at*; 
riba referidodel añode lójp.laconfequcncia escíara. 

Y no obda dezir, que en lá Conftitucioñ de V iéto- 
ria,folo fe recibió el dicho Brcue, en quanto al concur- 
fo, y eleccion,ÍÍmültanea,en Diflnidores,y nden quart 
to ala fucefsion immediatá, pues no hizo mención de 
ella,í¡endo la porción inas principal delBreüe,ó eílatu 
to Apoftoheo. y que fila Congregación admitiera el 
Breue,quantoálaprohibiciondelafucefs¡on, dixera 

Q\A\ 2 ímcmc,c\üc.Admittitur‘Brme ,(]uoirihtbetur dúos 
fr atres, fthtfiiCcedereimmediateinProuincialatu. Y que 
noexpreíTandolo.es viftoquenofue fu inrenció proht 
birla fucefsion, fino la elección enDifinidores,y la c5-, 
currericia en los Difíriitorios.’ 

Porque fe refponde. Lo primero, que afírnaandó eí 
mefmoeff atutode lá Congregación general de Viíto 

fia, que el Breuc fe dcue obfetuar en Efpaña.porqüan- 
to la dicha Congregación íc recibió. Deinceps tnviola^ 
hiliteróbpruetur in Prouincijs HtJpaníarum-,c¡úandoc^u'u 
demdgeneraliCongregatiónefuitadmtJfum, Y noauicn- 
' dolé admitido con limitación alguna ,csprecifo, que 
la recepción fea de todo el Breuc, y todo lo que en íi c5 
tiene cnlasdos claufulas que refiere, y fiendovnade 
ellas, que dos hermanos no fe puedan fucedcr imine- 
diatatnente en el Prouincialato , es claro que fe deúe 


1 
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obfe rüár é h tbdaElpána > J las Prouincias aellas fuge. 

taSi 

Lofegundoiporque en la Congregación de Vic- 
toria fe refieren dos claufulas de la otra familia, que fe 
admiten para Efpaña. La vna, qué no puedan dos her- 
manos concurrir por elección en vn Pifinitorio. Inhi- 
betur dúos fr atres 'uterinos non pojje fimul éligi in Diffnito 
w,que correfpóde á aquellas palabras del Breüc, a que 
fe refiere yaut ftmúl in Diff nitores dúo ex eadein agnatio' 
ne,minime eltgifofsint.'Lz ocra.que tampoco puedan co 
curtir en el Difinitorio por otro titulo ,necaliotitulo in 
eodetñDiffnito^id yfimiil concurriré adfuffragmdmn ; y 

puefto que eléñatutodize, que efta inhibición tambiS 
cftáen eiBreüe á quié refiere jno fe puede referir á otra, 
que á ía que dizc.Duó fr aires germani in Prouiñcialatu, 
jibifuccedere mintme pofsint. Porque en las próhibicio- 
nesdel original que refiere, no ay mas de las dichas dos 
claufulaSjde fucefsionimmediatá en el Prouincialato, 
y de eíecciorífimüitáneá enDifinidOres. Y en aquella 
prohibicion.que por ningún titulo deban cócunir dos 
hermanos en vn Difinitorio, clara , expreíra,y eüiden- 
temente eftáincluydala prohibición de la fucefsióina 
mediata,porquanto la fucefsion immediatá pide de fu 
y o concurfo en vnmefrao Difinitorio del Prouincial, 
que acaba con el que fucéde , como fe vera de los Bre- 
ues qüe defpues cicárci Y el eflatuto de Victoria vsó de 
eíTa palabra general, «ec alio titulo , en que fe incluía el 
titulo dé concurrir por fucefsi5,porquc en Efpaña fue- 
ra de loS tiíulos de fucefsion,y elección de Difinidores 
que ay en Italia,ay Otros tirulos de concurrir en Vn Di- 
finitorio , como fon los de Padre de Prouíncia mas an- 
tiguo,y mas moderno,que noay en Italia,)' por excluir 
todos los modos de concurrir ,vsbde la palabra gene- 
ial,»ec^//É'r¿r«/í?,enquc eílaincluidoeldela fuccfsion 
en. el Prouincialato. 

Con 


Con que no fue nccéflari6,qüe dixeíTc el eftátutoiíé 
Victoria porpaiabias cxprcíTas , que no podía fucedcc 
vn hermano á otro imnaediataipente en el Pronincía’" 
lato , pues bailó que lo dixcíTe por pala bras equíualcn'* 
tes , y generales , pues quando vna ley fe refiere á otra, 
nofe ha de atender tanto alas palabras, quanto al íénti- 
dodellas,y á la correfpondenciadelas claufulasdel re° 
ferente al relato^y fiendo la fucefsió vno de los titulos> 
y el mas principal de la concurrencia en vnDifínitoríó 
del ProuinciaI,que acaba, y del que fueedc, es claro , ^ 
la d i cha fucefsion efia en trcdicha,y prohibida en el ef> 


tatutodeVi¿lor¡a,pues fc deuc atender mas al íéntido* 
y a la mente dé la ley , que ala corteja de las pálabrasí 
pertcxtumincap.propterca8.de vcrborum fign.ibñ 
Propterea fiproltxam epifiolam meum ad tnterpretandum 
accipere le forte conúngerit/ogo non verbum ex verbo ,/ed 
(enjum exfinfu transferri,quia plerum^uedum proprietas 
verborum,(ittend$tnrJen^sveritathamitíituri y la mC'^ 
jor interpretación es la que fe haze déla colación dcvb 
.texto con otro ,y mas quando el fcgundocs referente 
del primero, que entonces fe ha de efiar en rodo al reía» 
to,aunque diferencie del referéte en algo,poi la dodlri 
na vulgar,que üf/aía/w ef in referente , cum ómnibus fuis 
qualitatibus , n piuribus exornatValcn^ucla Vclaz- 
qutfz íom, z.conf. i a i .num.dp.cum fequentibus. Ccc 
ca de la concordia de dos leyes del fteynorque aunque 
en la dccifion parecen CGntrarias,dizc eile Autor,q poc 
la relación que lafegimda haze ala piimcra.fcha de có 
cordar.interprctar la vna con la otra. Luego fi el efta- 
tuto de V idloria íc refiere alas dos prohibiciones , que 
ay para l a otra familia 5 y vnade ellas es de la fucefsion 
immediatade vnhcrmanpáofro en el Prouincialato, 


gcnuina,yeuidcntemcteíedcueentendcr5quccftápro 

hibida Ja fucefsi'ó de los dos hermanos en elProuincia- 
lato en Efpaña por el cftatuto refe rente de V icloria. 
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, Re¿6noce la dificultad la parte contraría,)’ nicqa 
ferel Breuede VrbarioOdauodelañode sp.clqucfe 
rejfiereen laCohgregacíonde Vií^oííá j y liallandofe 
con obligación de prefentar otrO, han exhibido vn tan 
to fimple. y fin autoridad alguna,de vnBreuequcdize 
ferde Vrbano Odauo, y qucJc ganó el Padre Cea el 
añodc 1d34.cn que haziendo relación de vnaConfii- 
tucion de la familia de Italia, confirmada en forma ef- 
pecial por la Sede Apoftolica , que prohibe fe elija dos 
hérmános eh el DifinitOriojmáhda á pedimiento del di 
cho Padre Cea, Procuradorgeneral déla Orden en la 
Curia, reguarde, J cumpla la dicha Confiitucion de 
Italia, y Breuc en la familia de Efpaña,y ácíleBrcue, j 
Conftitocion dizen fe ha de referir el eñatuto de la C3 
gregacionde Vidloriajy noal efiatuto del ano dc3p. 
porque efte fue cinco afios deípues del Breue del Padre 
Cca,dordcnofe trata de la prohibición dclafucefsion 
immediata de vn hermano áotro en el Prouincialato, 
fino folo deque no fean elegidos en Difinidores.y que 



Peto es fácil el conueneer la parte contraria , por- 
que éfle no es recaudo qué merezca fee , ñi crédito al- 
guno,ni digno fe haga juyzio del , aunque le aj á pre- 
íentadoel Padre Coraiflariogeneral , por la razón del 

texto.incap.nuper 5 ude tcílibus,&ibig!oíra,veibo. 
que habla con los Frayles menores , y en cípecial 

porel texto, incap. fifeupturam i. defideinftrumen- 
totuñhihiJtí[frumímexmplum,mtifilmmter 

tumfidm>io}jfmt,ahfc¡íieórtgínaliA ibigloífa.que ci- 
ta muchos' derechos, cap.dicehti 2 j.qu^íl. %, y fiendo 

vn tanto fimplc ,que no eílá autorizado , nopuedeha- 

zcrfec. 

y para que fe reconozca, que foIo ha fido elle fub- 

tcifugio, tiene claro conuenciniicnto la parte contri'* 
xia, del mcfmo que llama Breue, y prefenta eafu fauor¡, 

í pos 


por dos rázoñes.Lá jjritnétá .porqué cñ dicho Bréué de 
la maneta, y forma que le prcfenta ti PadreCümiííariO 
aeneraUnoay mas psohibicion jquc la de elegir doshec 
manos en v n Difinitotio,CGmo confia de fu contexto»' 
y la C &ftitueionde Viéfüiiahaze la relación de Vn Bre 

ue, que nene dos prohibiciones, como queda dicho jlai 

vnade la elección cnDifiñidores, y la otra de la concu- 
rrencia por qualquier titulo.iVcc alio Ululo fofiinteocu-; 
rw#. Luego no es pofsible,que eleñatutodc diGhaCóí*, 
gf elación fe refiera al Brcuc»c6 dos determinaciones», 
y pr 1 )hibiciones,y dado cafo que feaefied Breucaquc. 
fe refieic .esfuerza recaer en vno de dos inconuenicn- 
tesió q la relación del cfiatutodeViaoria.cs falfo.pues, 

en el le di/e fe admite vnBreue con dos prohibiciones, 
y el quede contrallo fe prcfenta, como Brcuc,aquefo 
refiere dicho efiatuto.folo tiene vna prohibición, ófi es 
verdadera la relación, es ptecifoque el Brcue tenga di- 
chas dos prohibiciones, y temiendo vna fola el qfé pc: 
fentajla otra la aura quitadola parte contraria ,por fer. 
contra loqüeinter,taron obtaf,y de hecho executarói' 
efcojanelinGonuenientcqucquifieren,quequalquiera' 
prueba nuefira verdad. 

Lo fegundo,porque en el dichoBréue,que prefentá 

fe refiere afsiraefmo vnaCóftitucion para la familia de 
ltalia,confirmada en forma cfpecial por laScdcApofio 
lica.fincxprcflarporque Pontífice, en que dizcefiá pro 
hibida la eleceion de dos hermanos en Difinidores.y q 
efla manda el feñor V rbano 0¿tauo,a petición dcl di- 
cho Padre Cca,Procuradorgencral,quefeobfcrBC ert 
Efpañajy vifias todas las Confiituciones ,dcfdc lafura- 
dacion de la Orden,hafia el año de 1 6 J 3 .que fue elegi- 
do por Procurador dicho Padre fray DicgodeCca,qac 
fe refiere cndichoBreue de 34.no fe hallacnrodas ellas 
Gonftitucíon alguna parala familia de Italia confirma 
da, ni por confirmar, q trate de la dicha prohibición, de 


ía eícccítíncnDifinídorés>y cocurfo de dos hermanos 
en í>ifinitoi¡o,como conñade la Cronologia ds laOr- 
den,y fus eftatutos » que corre defde el año de i aop. en 
el Pontificadode Initocencio Tercero > que confirmo 
laOrden jbaftaelañode 1633. que enToledofe celcái 
broel Capitulo general á 14.de Mayo , en que fue ele- 
gido el Padre Cea por Procurador general de la Curia, 
como confia en dicha Cronología , defde la foja (S87. 
harta elfin;y afsieraptecifo,quc la dicha Conrtitucion 
de Italia, que refiere el Breue del Padre Cea, que prefen 
ran cftuuieflc entre las demasque fe refieren en dicha 
Cronología , reípeíto de que en dicho libro eflan to- 
das las Conftituciones hechas en todos los Capítulos, 
y Congregaciones generales j y no pareciendo, como 
no parece entre lasConftituciones hechas en todos los 
Capítulos, y Congregaciones harta el año de j ^3 3 .de- 
uc la contraria parte traer la dichaConflitucion, hecha 
antes del año de 34. en que fe alcanzó el Breue, con re- 
lación á la dicha Conrtitucion de Italia 5 pues en todo 
áttechOidkenti incambit probatio 5 y puerto que fe fun- 
dan en ella, lahan de mortrarexpreífamente ,y mien- 
tras nó lo hizicren , fe deue eftar al ertatutode 3p. con- 
firmado en forma cipccial por el Breue del feñor V rba 
no O¿lauo,que prohíbe la fucefsion en clProuinciala- 
to, y el concurfo de dos hermanos envn Difinitorio, 
que esclquchcmoftradopormipartc. 

Ademas, que quando aya tal cftátuto,forGofamcn 
te ha de prohibir la fuccfsió de dos hermanos en clPro- 
uincialaío,porque el crtatutp del año de 3 p.en que nos 
fundamos, prohíbe la dicha fucefsion, y concurrencia 
por elección de Difinidores, y dizc. Vt alias flatutum 
ejl. Luego antes ertauan hechas las dos prohibiciones, 
y íi elBreue fe refiere á los eftatutos antccedcntes,tam» 
bien incluirá la prohibición de la fucefsion, de donde 
formó otro fortifsimo argumento, en la formafiguien 

te. 


fe. El eñátutbdeViíftom , fegúnlaparté coñtráríá fé 
refiere al Brcue del Padre C ea del año de 34 .Eftc como 
confia de fu contexto » fettfieiea laConfiitucion de 
Italia antecedente al año de 34.confiimada por el Pott 
tifice. tfia, ó no la ay ■, pues no la mueftran los que en 
ella fe fundan 3 y fila ay , contiene laptchibiciondéfia 
fucefsion , como confia del efiatuto de 3 P. que auicn- 
do dicho, que. DuofratresgermaniinProiiincíalatu,fi- 
hiíííCcedere.mmedtatenutimepofsírJiConcXüyceon de-i 
2Ír. Ftaüasfiatutumeñi Luegoamesefiaua prohibida 
lafiiccísionde dosheimanosencl PtcuincialatO'» en 
que no puede auer duda , y fi antes efiaua prohibida lá 
íijcefsion ,auia de fer, ó por derecho común , bpor el 
municipal , ó por algún Brcue , y de qualquicra fuerte 
prueba nueftro intento, fipor derecho común , efle fe 
deue obferuar, aunque en laOrden no huuicra cfpeciál 
> prohibicionsfi por el efiatuto municipal para la otra f.t- 
milia, effe refiere el Breue queprefentan , y efíc admite 
el efiatuto de Vidoria. Luego porqualquier lado fe co 
ucncc: que por la Congregación de Vitfioria, fe prohH 
bióclaia,y expreííamentc laíucefsionde vnhermano 
'á otro en el Prouincialato. 

Lovltimo, fe prueba la condufion, porque aun 
quandonofuefledcmonfiracion Palmar, y Materaati* 
ca la referida en loanteeedente »y no cftuuicffc admi- 
tida en la familia de Elpaña la prohibición de la fuceí- 
fion immcdiata de vn hermano á otro eñ el Ptouir.cia- 
lato , ni de derecho común lo prohibicflc,eomo refie- 
re el Obilpo Don Rodrigo de Acuña, fobre el cap.Ce- 
nomanenfem i3.dift.5(í. num. lo. esexprefifsima lá 
prohibición , hecho el cotejo , y comparación de las 
Confiitucioncsdc Vidoria ,y Brcucs expedidos pa:a 
la familia de Ffpaña , de la refiitueion de los Padres de 
Ptouincia, queno puedennegar, ninieganlas partes 
contiaiús , de que fe forma el argumento^ y demonf- 


trácion eneña forma. Según el eflatuto de VíLloria, 
dos hermanos no pueden , fimul , concurrir en el Difi- 
nitorio,fedficeft,quefcgun tresBreuesjpreciCa.y rc- 
ce0ariamence el Prouincial que acaba, y el que imme- 
dijtamente le fucede,deuen concurrir en los Diíinitor 
riosj luego vn hermanonopuede fucederá otro imme 
diatamentc en el Prouincialato. La confequencia es 
palmar, fi fe demueftra la menor con las meimas pala- 
brasde los Breues. Gregorio XlII.en vn Breue que co- 
mienza. Confiieiiip Komanus P ontifex , determinó , que 
el Prouincial que acaba fu oficio.pudieífe jy deuieíTe .if 
fiñir, como experimentado, alas elecciones, y Difinl- 
torios con elProuincial que le fucedia.Pro«i«f w/a quo 
qaeMintflfí,pojl redditam fmdicatus fui rattonetn ^ofsint, 

deka/jt ifj Dtffmtorio admititij dk\avszon,ibi: Nec 
enim muum ceñpmus , vt ijs, qui ne^oúorum Or. diñes ha- 
benP experientiam,íf wtitiamexclufis , per falos gencra- 
lem , ^ Diffinitores nauasrerum Religionis , non itagna- 
roSt aut expertos, atqueopus ejfet, de Hits promintietur.Vot 
la mefma caufa Gregorio XV.en vn Breue que coraien 
Za: Milhantis Ecclefia , en que quita á la familia de Ef- 
paña , que los Padres de Prouincia afsiílieííen a los Di- 
finitorios. Ordenó, y mandó , quefoloel Prcuinciaí 
que'acabaua fu oficio afsiftieíTeen el Difinicorio con el 
Prouincial nueuamente eledlo, por ocho dias figuien- 
t'es,quedur3n los Difinitorios Capitulares, fegunlps 
eñatuíos dcla Religión; y parael cumplimiento de lo 
que ordena en dicho Breue¿ iropufo pena de defeomu- 
nion,y claufula irritante de lo que en otra forma fe lii« 
zieffe. 

Y nouifsimamcntc VrbanoOífauoclañode 

expidió Breue, admitido en Capitulo genera! , en que 
manda, que con c! Prouincial que fucede.afsiftan ficin 
pre el Padre de Prouincia mas antiguo , y el Padre de 
Pí ouincia que acaba, cftc por folo el trienio imniedk- 

K. ■ tqi 


toque le fucedló'j y aquel pcrpetüámentc , nopor fa* 
uor,y vtilidaciparticulardelProuincialabfuclto, co- 
mo diremos en laiduda figuiente > finofolo p6rcl bien 
común, ycfto corí tanta precifion,qüc manda, que nun 
ca falten de dichos Difinitorios eftos dos Padres, vt pa- 
tee ex ipfo breui,y de los eftatutos* 

Y para fu exeeuciOii,y obferuancia , pone cíaüfuía 
irritante- ínnane,quodquodfecusfuperhis 

a quoqam , qúauis áuthoritate fcienter , /. igmranter coU'^ 
tingerit atténtari ,(fc. Y para que con ningún calor , ó 
pretextode razondé ejecutar eftádifpoficion, poneja 
todos los Prelados, y Comilfarios generales, pena de 
excomunión mayor lata fententiar.y priuacion de fus 
oficios. QmcircadikStísfilijs Minijlro Vicario^ fía 
Comtffarió Gemralibus dtüi Ordinis in wrtMeSanÜA de 
diéntiA prácimtis, mandamás, vt pr afectes litteroi , iS 

m ets contef?ta,quiecumquedftbiJ¡tbdittsomrJÍ!HS)adqUos 

expeéfat , fS pro tempore expeBabtt ,ftb excommmicatio' 
nts, priuatwnifque fiíoruth officiorúmi iS vócUaBtUÁ , 
pafsiua pitnis eo ipfo ificurrendisdeb/U éxecuttoni deman-^ 

dari,acinviolabíliterohfiruartcurent0fac'tant.Tíe do- 

de confia, que el Prouincial, queacaba ,y el que fucc- 
de, dcuenafsifiirá los Difinitorios por fantá obedien- 
cia, pena de defeomunion mayor latee fentcntia: , y 

priuacion ipfo fatfio deíiis oficios, coa claufuia irri- 
tante. 

De fuerte, que fiendo lianas, y corrientes cnlafa- 
miliade Efpaña, la Conflitucion de Victoria , que dif- 
pone,que dos hermanos nopuedan concurriren vn Di 
finitorio, y las Bulas de tres Pontífices, y en elpecial de 
VrbanoOdlauo , que ordena con las cenfuras,)’ penas 
referidas, que el Proüincial abfuelto, que acaba de fer- 
io, quede por Difinidor Apoftolico, en cóncurfo dcl 
quelefuccdióen el oficio por todo eí trienio, falcpor 
confequencia cuídente, y ftcccíraria,que en fuerza del 

' cíla* 
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iftatuto de Vldoná,y dichos Bfcücs,nb puede vn íier- 
jtnano fuceder a fu hermano en el Prouincialato , por- 
gue no pudiéñdó concurrir ambos en el f)ifinitoiio,an 
tes quellegüc ahazerfe lá cleficiohdél fúceíTor, erta 
cxcluydoi y impedido el Otrtí hermano de poder en- 
trar, ni concutrircoh el otro hermano, ypórel con- 
fi guíente tampoco puede fer cleíto ch Prouincial.pót 
aüér de concurrir como tal en Difinitorio con fu ánte- 
ceífor, feguri dichos Breues ,y eftarprohibido el con- 
cúrfode ambosporelcftátutode Vidtoriá. Concluj'o 
con que por el eftátuto de Vitloria éftá prohibido el c5 
curfode doshermários en el Difinitorio j vno délos tí- 
tulos de concurrir en Difinitorio , es el futeder vnoá 
otro en él ofició deProuinciahluego eftafucefsion eílá 
prohibida. 

La parte contrariafc ve en notable ellrecho entré 
ei eftátuto de Viétoria, y el Breue de Vrbano Oftauoj 
y afsi ha procurado vná euafion voluntaria. Dize , que 
es verdad, que el eftatutodeVidtoriaprohibe elcon- 
curfo de dos hermanos envnDifinitoíio.pOr qualquier 
t¡tuío,y que los Breues ordenan, qué el Prouincial que 
acaba , afsiña a los Difinitorios con el que fuccde 5 pe- 
to que cfto no es tan precifo, que le quite al Prouincial 
que acaba i que voluntariamente renuncie la Difini- 
cion,y que renunciándola, celan todas las íbbredichas 
dificultades i y fe cuita laconcurrencid i como de he- 
cho fe hizo, a fin de que fu hermano fucedieíTe , como 
también le fucedió,no embargante lascontradici ones 
hechas porlos Padres de Prouincia.- 

Efto' pide íá f efolucion a la tercera pregunta , don- 
de fe vera,fi pudo, ó no hazer Iá renunciación, y fi pudo 

el Padre CortíiíTario general, no óbftánte la cohtradi- 

éion.admitirfclá, 

y en el entretanto fefatisfaze a los fundámentos 

de 


de la parte contraría 5 y lo prlniero és claro ¡ qüe el Ré^ 
ucrendo Padre ComiíTario fray Francifco de Borja.no 
pudo declarar, como declaró por auto, que podia lu- 
cedervn herrtianoá otro, afsi por lo alegado, como 
poiqucauiendocontradicion , como lahuuo, y ape- 
laciones, deuia primero oir las partes, y fiendo jurídi- 
co declarar lo que era juñicia, con todo el Difinitorio, 
defpues de oidas ambas partes , auiendo dado noticia 
déla contradicionála parte intercflada , como orde- 
na el Derecho que fe haga , quando fe trata de la inha- 
bilidad de algún eligendo , pues como traen graues 
Doctores, efto baña para que no fe procediefle á la e- 
leccioncn lapetfona, fobre cuya inhabilidad fe tra- 
ta. 

Al primer fundamento fe refponde , que la decla- 
ración del Reuerendifsimo de Indias, que prefenta el 
Padre Comifíario general , facada á peticioadcl Padre 
fray Diego de Vmanforo, no es a propofito, porque 
cnella,niporel penfamientolepafsó, ni pudopaflar 
á fu Reuerendifsim3,que vn hermanofucedieíléá otro 
en el Prouincialatoj y ha fido conocido agrauioá vn 
Preladotanfanto, doCfo,y experimentado quererle 
tomar por fautorde vna cofa tan injufta,y tan mal vií- 
ta a todo genero de gentes , y á todas las Religiones 5 y 
que es cierto , que en fabiendola fu Reuerendifsima.ha 
de hazcrgrandemonftracíon , contra quien fe atrcuió 
adezir,que fu Reuerendifsimatcniadecidido, que vn 
hermano podia fuceder a otro en el Prouincialato. Y 
eflo bada por agora, hada la duda tercera, donde mas 
de efpaciofe trataiádeladichadecIaracion,fubrepti-> 

cia,y obrepticia. 

/ Al íegundo fundamento fe refponde, que la opi- ' 
nion del übifpo don Rodrigo de Acuña, es fingular, y 
laconttaria mascomuiircomo queda dicho,y que aun 


qüe la prohibición déla fucefsión ,'és bdiofa alas per- 
fonas, es muy vtil al bien común, y que atendiendo a 
cite, fehadeeftenderdondeay identidad de la razón 
de laprohibicion. Los cafos que trae de la fucefsión en 
el Pontificado de vn hermano á Otro , no es cofa^á pro- 
pofito .porqueeíToesenfauordcIa elección; y como 
en ella afsiñe el Efpiritu Santo , no fe liga a las ley es ; y 
afsi no fe deue tráer en confequencia , ni tampoco fon 
ápropofitO losotros cafos que trae de la fucefsión de 
hermanos en vn Obifpado , que eíTolo hizo el Pontí- 
fice i que quando obra contra alguna ley , que cftá en 
el Derecho , es viño que con el hecho difpenfa en la 
ley , iuxta textum ex tua nobis ,de filijs prteft. y el cap, 
ex parte , de officio,&-potcft. iudic. delegad , y nofo- 
tros no negamos, que el Papa lo püede hazer, antes 
afirmamos, que folo fu Santidad lo puede difponer , y 
nootroinferion 

Y quando no eftuuiera prohibida la fucefsión por 
derecho común, locftáporeleRatutodcVicloria, y 
Breües Apoftolieos arriba referidos. 

Al tercero fundamento fe dize, que el vn herma- 
no puede fin culpa fuy a eflar prohibido por Derecho, 
y dado por inhábil , é incapaz de poder tener vna Dig- 
nidad , aunque le fobren méritos , fin que efto fe pueda 
alegar en juyzio, como por decifion de lulio Tercero; 
& Sixto Qmnto, el hermanode vn Cárdenal.mientras 
viue el.Cardenal , eílá fin culpa fuyá ,y qüicá con mu- 
chos méritos dado por incapaz , éinhabil de poder fer 
Cardenaljy afsi mientras vn hermano esProuihcial.y 
Difinidóf, cíótróeftáinhabilitadopórley jufta, que 
mirando el bien cornun , pretende euitíTr facciones , y 
parcialidades para ferDifinidot, y l’rouinciaí, como 
en la Religión de SantoDomingo.vh hermano eftá in- 
habilitado de poder fuceder a otro cnel Proiiincialá- 
to,y ennueftraReligion en toda la familia de Italia ; y 

\ i* co- 
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como para ella feria ridiculo éfte fundamento, tam^, 
bien lodeuc de ferpara efta familia, principalmente 
cuando defpucs de la elección , eftaraos experimen- 
tándolos danos tan irreparables, queántés delaclec- 

cion ; y quando fe contradezia j fe rezelauan »)’ que ar- 
riba tenemos dicholos agrauios alos Religiofos mas 

graues, el defprecio de las canas,el deftierro de los que 

por fentir mejor, no fe fueron con el Padre ComiíTario 

«reneral.los efcandaloSenla República, lamaladif- 

tribucionde los oficios,á mo^os fin edad, que piden los 

cftatutos ,y a muchos relaxados, todos efe¿í os légitij 
mos del primer y eriOí&Cí 












D V D A 

tercera 

Sí EL PABRE FR. GONZALO 

de Herrera, pudo renunciar la noche an- 
tes de la elección, la Difínicion Apofto- 
lica,(jüéporBreue deífeñorVrbano Oc 
tauo,y Coníiitucion del año de 163 p. le 
Competía el trienio iitimediato , para 

que fu hermano le fucedieííe en 
el oficio de Prouin- 


si LA DICHA RENVNCIACÍOÑ PVDd 
feí licita, jufti6caclajy con caufa, foloa fin de 
qué fu hermane fueíTe Proüinciaí. 

r SI EL PADRE COMISSARIO GENERAL 

Li piído aceptar pofjijdlo , auiendola contradicho dos Pa- 
dres de Proutnc'ta--,y fiauiendo apelado,pudo fu Pa~ 
t erhidad conpntir p his^jiépe la elección en 

dicho, hérmanodel Proiiín- 
ciaC 

NLá narratiua del cafo, dexamos dicholo que 
JQifucédió éti éfla renunciación ; y porque en ella fe 
fundó la fucefsiony como en total fuhdamento,feiá nc 

ceíTario dilatarnos mas , aunque el négoció esran cla^ 

ío.'Quatro preguntas fe cpmprehenden en cfta.La pri- 

mera, fi el dicho Padre fray Gonzalo pudó renunciar la 
Difinicion a que le llamaua el Brcuede Vrbano 0¿Va- 

uo, 

\ 


/ 
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üo, y la Conñicucion de la Orden. La fegünda,/! huüo 
cauía legicima para la.dicha renunciación. La tercérá, 
íi el Padre ComiíTario general la pudo aceptar , y mas 
auiendo contradicion , y eftando interpuefta apela-; 

cion. , 

Por la parte afirmatiua, de que pudo renunciar, pa» 
rece que haze ladodrina común délas renunciacio- 
nes, porque fiendoefte fauor introducido en vtilidad 
del que acabaua de fer Prouinciahno ay duda.que pue- 
da renunciar el derecho que tietiC, comofedize en el 
cap.yí de terraje priutlegíjs, áondcáize Alexandroíer- 
ce ro. Oum liherum fit vnicuiqué fito tur't renuñÚareX.úZ' 
go libreitiente puede renunciar el derecho que tiene,y 
Difinicion Apoftolicaslo rnifino fe di¿e en el cap.acce 
dentibus , eodem titulo , y en los capitulosad Apcxílo- 
licam , y ftatuimus , de regularibus jy en el cap. quarti 
periculofum/.quxft. í.y renUnciaiKio, fe quitó elim; 
pedimen to á fu hertnanoí y quedó hábil de poder fer C'; 
legido en Prouincial. 

Lofegundo, porque Gregorio XV.dize: Permitía 
mus t amen Adtntfiris Protiincialtbusofficio fun¿íis,inre~ 
cognttíonemfuoritm laborum, vt in Tyifjinitorio foluis Ca- 
pitulí, tn (^uo t une munus eorum expleaerint, tantnmmo- 
do vocatfonem habeantí Y aquel permittimus , no induce 
preciíaobligacíonjy fiendo premio de fus trabajos,no 
. parece ay duda de que lo pueda renunciar. 

Lo tercero, porque el raefmo Brcue de Vrbano Oc- 
tauo,que le llama á la Difinicion por el triennio imme- 
diatodápermilíoá la dicha renunciación, porque di- 
zc que el Padre que acaba de fer Padre, afsifta al Difini- 
torio. Ea lege lamen ,vt ft ifte ex qualtbet caufi defficiat 
in eius loco /ubi-ogatus, eo ip^ fu , qui ante ipfum MiniBer 
Frouincialis mmediateextiterihyú eftatuto dize:.^o^ 
fiante triennium deejfecontingat, altus affumatur Juiim- 
mediatttis Proumctalis extiterjt , y en el. Qmd ftex ais- 
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áéiii cmJ^ díJscSf'itttñiiiiclaidAlAiÉnuncisclon voiufl 

taria. 

Lo qúarto, porque elReuerendlfsimo de IndiasáCn 
vnauto fuyo,aucorizadoc 5 fufellOíilizequebicn pue* 
de el Padre mas antiguo, ó el roas moderno renunciar, 
porque fu hermano entre en elDefinitoriojy roas (i re- 
nuncia a principio, luego bien pudo el Padre fray Gon 
calo de Herrera renunciaráprincipio, como renuncio 
el derecho á la Difinicionipara que fu hermano le fuce 

dieíTe en elofieiode Prouincial; 

Lo quinto, porque enlasConñituciones del año 
de I (Í5 1. en el de CuRodibus Prouintiarum , en los 
números 8.y p. fe permite la renunciación á los Padres 
dePfouincia. 

Lo fextoiporque en Eípaña fe praíbican dichas re- 
nunciaciones , comoconfladela declaración del Re- 
uerendifsirao, y eneRa Prouincia renuncio el Padre 
fray luán Ximenez, como conRade los libros de laPro 
uinc¡a¿ 

Paralarecifiohiesprecifo valernos de la doctrina 
común, cerca déla natural eza de la renunciación, que 
fegun traePeirinoexPaníiolib.i.dcrcfignationcjCap. 
pmum. 1 0.& 29 j fe difine de aqueRa manera.Ríwwí/^ 
tíoejl ydimijsiojpontanea , € 5 ’ libera dígnitatis obtent/z fa~ 
cía cum catipi coram pperiore. 

Loprimerovha defereí^ontahea, y libre , no folo 
para excluirla que fe hazc con violencia, íino<íí^eA:c/«- 
dendum dolum fraudem, fcgunPaririolib.i3.qu£cR. 
2.num.8.& qusR.3 .nu.4. de donde feránula la renun- 
ciaciortqüc fe h'áze confraude, y dolo. 

Lo fegundo , ha de kt facía eiifn caufi , coraoeRa 
determinado en el Derecho ,cap.fuperhocdc renun- 
tiat ione, porque donde no ay caufa, demás de fer la re- 
nunciación pecaminofa, es nula. A eRa regla fcajuRo' 
toda la Religión en cRe yltimo Capitulo General de 

Ro- 


Roma ácid$Ui fojas zz'. coluniñá z. JI.3. nüm. i .do- 
de feñala las caufas queha de tener el General, que qui- 
fiere renunciarclGcneralato,para que fe tengan por 

jü(}.ns,y{oñcicútQsqúcCoñivelprópterittfrmitates ha- 
bituales, ve t propter nimiám fi>ji¿íutem,vél propier ixérci 
i'mm kfitfíiliíatisi y cftas caufas, dize el mifmo cftatuto 
fium. Zi fe han de cxarninar,y aprobar ante los que por 
derecho le dieron el oficio de General por elección ,,y 
le pudieran deponer por el cáp.8. déla regla: de donde 
fe coligc,que las caufas de íarcnunciacionifolo fe han 
de prefentar,y examinar ahtequié como dio el oficio, 
lo pudo quitar,comO confia de la figuicte claufuládí 
ladifirticion de la renunciación. 

Lo tercero, que la renunciación ha de fer, coramStt 
perfore ty efte ha de fer el legitimo que le dio el oficio,6 
dignidad,y nofiédoante el mefmo Prelado que le dio 
el oficio,es en perjuizio del fuperior.á quien le eompe 
te por el text. in cap. fígnificafti , de foro competenti, 
cap.CÍericum i i.qu£eíl.i.cap.nonlicet3.qua;(l,2. fie 
Peirinis , & Parifius libr.7. derefígnat.quaeft. i. y to- 
dos dizen,que aquel Prelado, legitimamente potefi re- 
nuriciaúonem acceptari^quihabet authoritatem injlitue' > 
di 0 depone ndí , Cap. quoáin dubijs.num.j. verf nifi 
de renuriciafione,vbi Abb'asn.d. Parifius lib, 7. qua.*d. 
23 . nura.5.de fiterte,que el Prelado,que no tiene auto 
íidad paradarporfilospfieios , y deponer dellos, no 
puede aceptarías renilcíacioness y por cflblos Delega 
dos aunque fcanad vniuerfiratem caufarum, (como 

lo fon los Comiflarios Generales) no tienen autoridad 

para’admitirlasrenúciacionesdeíos oficios que ellos 
por fi no pueden dar, nift eisJpecialítercommmatar,pct 

textum in cap.dudum, de príBbend.in d. Parifius lib, 7. 

quasft.4i.num.2\ poreíTolaReligionenellugar cita- 
do, ha determinado, que la renunciación del General 
fea para ante quienes le dieron el oficio, ó íe pudiet.i'de 

pó-- 


poner: yáuñqueel General csfupctior, y Prcladcíegi- 
timodelComi(íar¡odelafainilia,fi¿fl:equifiere renun 
ciar, no ha de íer ante el General, fino ante los vocales; 
y por eíTo ante' ellos ha de hazer el CómiíTario de la fa- 
milia lá rehüciacion,ycllosíblosíbhlosque ha de exa 
minar las caúfas.y aprobadas, adihitirlc la dicha renun 
ciacion;afsi eña ordcnadovltimamcnte en el capitulo 
de itS5i.fol.x4.col.2.^.(í.n.3. 

Eftádóélrinacstanllanajyfincontrouerfia.que en 
lospríuilegios particulares,y períbnales.que cada vno 
puede renunciar por los capítulos fi de térra, cap. acce- 

dcntibus,depriuilcgijs,la renunciación no esvaüda, ni 
puede tener efe¿lo,como grauifsimamente enfeña el 
feiíor Ar^obifpo d c México Don Feliciano de V egi, 
enlareleccionfobreelcap.fidiligenti , de foro com» 
pet. num. Sexto prxmittendumejl ^ejtiod quant^- 
cumque priiiilegiumftt perfinale,^ ¡ingtilis qmhujcum- 
que^erjonisconcepim^ádhucnon potefl renmttare ex /ola 
farte^r'milegiaiKntfiftmtíladfít conpnfus , 'voluntas 
Principts,/tu¿fiperioris,quinill(idconcefsít, 'vtacceptet H 
Idm remncidtióném fe non refoluuht per qnaplurimi Do- 
ctores ajf rendo, quodcumtale priuilegium emanet ah tp- 
fiusfuperioñs 'volúntate, non efl cur pofsit extinguí per di- 
ciam renunciationemfne eadem acceptatione , cum fit re- 
gula iuris,quod omnis res per quafurnqüe caufas na/cftur 
pcreafdemdifo¡mtur,ad hocallegatuftéktmin cap. licet 
j.de procuratorihus in 6 . quatenusa/fertt ñon cenfrt abfo- 
lute reuocatummandatumprocuratoriumex éo ,quodis, 
adquem dkígítur dtcat fillud noUe acceptare quod 

itapoterit dénUdmütata 'volúntate eodem mandato 'vtk. 
<vt jíc argumento illms textus legitime ft dicendum , quod 
nec eúam prmilegium aUquaienus cejft ex renunciatione 
primlegiart] ,dttm conce dens illud noríteuocáuerit , 'Vt 'vi- 
dere efiapud FrancffiumSuarezj Ith 8 .de leg.cap. n.'vhi 
frofé allegatThomam Sánchez, Ub. 8 . de matrirn. dijput. 


3 2 , íí* eandem doBrtndm tihet Tondcma difp, i . m traB, 

^ “Baftlius Ponce lib. 

Eíla do¿tr¡na de que la dignidad, oficio, &c, no fe 
pueda renunciar jfino en manos de quien la dio , ly que 
la renunciación hechadeotrafuertefeanula,eftadcci 
dido, y executoriado en eñaCiudad en términos de Re 
ligiofos. Porque el Padre Fray x'iilonfo de Almería, Vi 
cario GeneraídcílasProuincias.dcl Orden de Predi- 
cadores, Delegado de fu General, como lo es el Comif 
fariodeSanFrancifco,por euitaralgunosgrauesefcá- 
dalos y pleitos, hizo renunciación jurada de fu oficio, 
y defpucs arrepentido de aucrla hecho, confultó al fe- 
iior Dodtor don Juan de Solorzano,fi tenia recürfo pá 
ra reafurair la jurifdiccion renunciada, y fe determinó 
que fi;no folo porque dicha renunciació fe auia hecho 
por fucr^a,fino porque dicho oficio de Vicario Gene- 
ral ,y el derecho, no permite que las renunciaciones fo 
hagan,finO en las manos mefmas del que concedió la 
dignidadjy aunque dehecho fe renuncie, no guardan- 
do cfta forma,nofe pierde la jurifdiccion, como la en- 
fenanmucbostextos,y Autores,quc refiere Maílrilla 
de Magiftr.lib. i.cap. 23. num. 1 1. cum fequentibus: 
yefta dodrinafe esfuerza con la inútil renunciación 
que fe baze de los bencficios/ino fe haze en manosdel 
Superior,cjue es quien como puede inílituir,puede def 
tituir, cap. admonet,6c caput.qaod in dubi js, de renñ 
ciatione.Loqua! aun mas en términos, hablando en el 
indiuiduo de Prelacias,refuelue Tiberio Deciano, ref- 
ponf. lír.vol. 3. con Ripa,y otros muchos que refiere, 
que mientras no interuiene la dicha aprobación del Su 
perior,puedc líbremete el juez,ó Prelado boluer a tta 
tarde la jurifdrcion renunciada. Como tengo dicho, 
efte cafo lo refiere con fu doílrina el fenor P. Juan de 
SolorzanoenlaPoliticaIndianalib.4,c.2(S.fol.733. 

Lo 


Lo qüárto , la réílúrtci'acloh fe deüc hazér in ícrip- 
tis, cap. qualiter, cap.quamuis 7.qua:ft. i .cap.Gonzal- 
dus I /.quxíl:. z.y en dichos efcritos fe han de poner las 
caufas, porque fiempre fe requieren, para que fe exami- 
nen fi fon juflificadas jó no 5 yen termino^ déla Reli- 
gión , lo determinó el Capitulo General de 1^5 1. arri- 
ba referido, Lpag. 23.nura.3. y 4. donde fe deter- 
minó, que íi el General quifiere renunciar,ha de ferpor 
cfcritó j y las caufas han de fer , enfermedad , mucha 
edad, ó humildad j lasquales fehan deprcfentar ante 
■ los que pueden elegir , y deponer , como queda dicho 
de los Generales , y ComiíTarios delafamiliajy cite cf- 
tatutofeocafionó, deque el Reuerendifsimo fray lo- 
feph Maldonado,fiendoComiírariode la famüia.qui- 
fo renunciar ante el Nuncio de Efpaña, y con fer Le- 
gado al atere,y Superior á lasReligiones, no pudo acep 
tar dicha renunciación, por no tener elpecial comifsió 

del Pontificejpertextumincap.'dudum,dcpr£Ebend. 
in(í. Con que fe verifica, que el Superior que no pue- 
de deponer del oficio, y darlo, tampoco puede aceptar 
la renunciación 

Fi nalmente,la renunciación ha de fer omnímoda , 
y abfoluta , no con padFo explícito, ó implícito de que 
le den otra cofa á el , ó áotro por el , porque aísi no folo 
fe 1 a nula , fino fimoniaca , como lo dize la gloíTa , cap. 

ex parte, verbo omnímodo, de officio, & poteftate iu- 

dicis delegatú y lo prueba Nauarro lib.- v.conciliorum 

deSimonia,c5f.38.Peirinisenfuformular¡o,foI.^84. 

num. 3. y refiere a Porcip. 

Supónefe lo fegundo , que aunque Vftp puede te- 

, nüncbí elpriuiiegio,ófauorperfonal,queen vtilidad, 

, y comodidad fuya fe introduxo,eom'oíe ^ize en c! ca- 
pit. fi de tcrra,depríeuilegijs,kl.fi quis in conferiben- 
do, C.dé Epifcopis,6c Clericis.y fus concordantes, pe- 
ro el priuilegio , o fauoiReal, que fe concedió , po a la 


perfona, fino á la Dignidad, o al oñcio, no fe puede re- 
nunciar j como con muchos DoftOres dize Don Feli- 
ciano de Vega , fobie el cap, fi diligenti , de foro com- 
petentij donde dize InnoccncioTercerdicjue el Cleri’ 
go no puede renunciare! priuilcgiodcl ftierd , pói* no 
fer priuilcgiopetfonal .queeselrenunciableiíinopri- 
íiilegioReal , ibi: Cumnon fthoc kneficium perfohale, 
cút fcnuntiari Vítl£at,f¿d pottus toti CoUegio EccUfiajiico 
ft indátam, cut prmatoirum palito derogare non pofsit . Y 
en el cap; coritingit 3 6 . de fententiá excomniunic. di- 
ze el riiefmo Innocencio Tercero j c]üe el Clérigo no 
puede rériunciareí preuiíegiodel Canon, íiquisfuade- 
tediabolo i7.quíE!Í.4. CtimiUeCanon,nontamihfauo- 
fem Clerki,mdm infauorem Ordinis Clericalisfmrii pro- 
mulgatús. Y ce mo no fe puede renunciar elOiden,tatri 
poco el priuilegio, cap. íignificáíli ,de foro compet. Y 
cnelcap.curoíempore , dearbitrijsi dize Inocencio 
Tercero, que cí priuilegio de la excepción, dado por el 
PontihceVno pudo cierto Abad, ni fus Monjes renun- 
ciarlo fin efpecial licencia del Pontifice , que fe le auiá 
concedido , ibi : Cumt^ fifponievolaeris de ture Jamen 
tiequiaerts, ^tne licentia Romani Pontifictsremmtiare pra- 
úile^üsjjel tndalgentijs liíiertatis,qu<e Monaflerinmillud 
indtiCantadius proprietatem Romana EccU fia perti- 
nere.Sxc Feíiciánus , qui citat Ábbatem , & Iramolam 
pertextuiiairicap.vlt.jj. i.deofficio deleg &Conar. 
in cap.quamuispa(ftum,¿.part. z. num. 6.ác padlis 
ind. 

Suponefe lo tercero, que no fe puede hazerf enunT 
ciacionr,que pueda parar perjuyzioá tercero en cofa, 
ódecofa queeílc pendiente de otro, porque la regla 
común de que cada vno puede renunciarfu derecho, 
la entienden todos, quanto eflá indepéndete de otro,y 
no parapcrjuyzioá tercero, comocó cminéciadize el 
íeñor Obifp'o Don Feliciano de V ega,vbi fupr .ii núm. 

3 o.' 
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30. vfqüe ád 3 3. Tune potejl quisremii ere tus prepriu^y 
cum íUud eji perfomlejc^ concejjum fbi priua to^íS' eum 
tn eo hahet líber am poteflatem y fme difpofnwmm , abfdíi€ 
alteriusdependentia ypuemeruentioné , (f hon ecohuer- 
fii regula thim de qua , in L in re mandata 2 í . C. manda - 
ti^quod/ít inre propria quilibet eJl moderator i 0 ^ arbttery 
jfolum obtinefinca/Uy quo proprietds abjdluta eJi y CT inde^ 
pendens ab alioyVt efl communts DoSlorum pntentiayquia 
nulli licet aliquid. Operan in altertus dámnum , iuxta re - 
gulám communem y qmd nondebet aUquis alterms odio 
pragrauariy <vt in L non debet y jf.de regulis iurts , ©" in 

álíjs y de quíbíis per^arbojpimy axioma Z2. ,num j . Y en cl 
fin del num.3 2. defpues de auer citado á Baíilio Ponzc, 
profigiie. Quod ft forte ex taltprmlcgiOyaliquodms efft 
extrañen perfen£ collatHmynuUatenusteneret renunctattOy 
ne furgeretinems prMudicmmy fS cande m rephitionern 
amplefiitury ^ónacina in tr acije legibusydtfput. 1 .qu^jl, 

^,punB. 8. ^.4. f / prohácwterpretatíonebenefacit y qud 

confentaneum iúris fit , quod non debeat aliquis ex fuo fa- 
¿íoyalterum UderCyiüxta iextum in lég .i, C, de rebus alie-^ 
han. norí alienan.^ inl.idquodnójirum i \ .jj\ de regulis 
iuris. Quexri todo derecho, novalela renunciación, 
dequefefigueperjuyzioatercero, porque por fuco-» 
inodidad, nadie deuedaííará otvoynon debet quisexfa^ 
Siofuo aliqucm Udereypoúostcxzosicfcviáósy^ 

F rte leíTa.cori tiempo contraciixo , como iñteréífado 
en la dicha renunciación. 


Que no' fubfifta la renunciación, de que redunda 

perjuyzioá tercero, . lo aduirnoSalgadode retentione 

Buliar. i. párt. cap. 1 3.num. sd.y j/'.ihí: Renmeimo 
tienim faBd,citiA redandat tn prahidicium altertus J 'm- 
rispublicind valet. Sic Velafco deime ^phjteutico,auaJl. 

%7.nam. 1 9 . (5' a If EtquandoadeficonnexttasMcom- 

plkaiio turtím.alteriusmm iurerenumiantis, itavtnon 

yfíit renuntmióexequi,qmmínferatprmditim alteri 




h.ih enti ws fttnul complícafumi'Vt etiamconii'arinuntia- 
tem exequí renunciatw nequeat ,nec ejfecl um hal;eat,quía 
tune non ejljeparabtíe ems prnudiciam , pluribm exeplis 
confírmat-, Az^or^Tufeo j y otros que eita j quómam fa. 
cium renuncianlis ad dolorem noftrum , imuriamque no~ 
firam non porrignus, liberaltcau/a,y en 
los números íiguientes exorna eñe punto con varios 
excmplos.y deciíioncsde la Rota< 

Y eñofe ajuftamas,quandoaun los Breues Pontifi"' 
cios.quandofonen daño de tercero, no fe ha de poner 
en exccucionjantcs fe deuen retener, comodizc Salga 
do en el cap. 7. déla primera parte,y enelnum.44. di- 

zeiin no/íris terminis ,qnod htterx Apofiolicai impétrate 

contra tus radkatum ter(ij 0 ineiusáamnum,& praiu- 
dicturn,quod non fint execuítoni mandando ¡fedpotms in 
ea ftiperpdindum adeffeílum humiliterfupplicandtSum^ 
mam Ponttficem, roídedamno, &" tertü pramdicio infir- 
matus 0 tnflruBus proutdeat de remedio , ^e.X (\ los 
Brepes de fuSantidadjque esfuprema Cabcca de la I- 
glefia.no fe deuen executarfi fon en perjuiziode terce 
ro; con quanra mas razón nopodrán hazerfe renuncia 
cienes de particulares dolofas, y fcaudulétas en perjui- 
zio de tercero, y fraude de la ley comun,y eftando con 
tradicha. 

Suponefe lo vitimo.que como fon necefTarias tres, 
oquatrocófasparaquefea valida,ypara q pueda fub- 
firtir la renunciación; afsi por otras tantas razones con 
trariaSjferá nula la renunciación. La primera razó, pa ' 

quefea valídala rcnunciació.que la cofa, dignidad, 

/ opriuile,giodefuyofearenunciab!c,como lo fon laS 
dignidades, ó priuilcgios perfonales,quc concedieron 
a lapetfona.y en vtilidad fuya,ó por comodidad fuya, 
Gomodize Don Feliciano vbifupr3nuni.3o.y nueua- 
mente nuciHo Ragio en la centuria 2. dub. 1 78.numc 
ío y, cita muchos Do£lores,y coila de todos los tex» 

tos, 


tós,qüc á\zlú,^^'tquHihetpotefirénmaare iurifió per- 

Jdnali. La fegunda razón es, que el que renuncia la dio- 

nidad obtenida, ha de tener caufa juftificada,^ aprobi 
da,eomo confla,no folo déla difinicíon de la renúcia- 
cion.fino per textura in cap. nifi prideni , de renuncia^ 
tione, donde el derecho feñala las eaufas.y nueftras le- 
yes municipales las cit|^reíran en larenunciació del Ge 

neral.y mandan qüc fe aprueben primero que fe admi- 
ta la renünciaGÍon.y de los Cuftodios mandan lo mef- 
mo.Eftas caufas há de fer verdaderas.no fupueftas,ab- 
folutas,& ¡nfejnoconuécionales,& in alio, como c5f 
ta del cap.ex part. y la glofa verbo Omnímodo , de offi- 
cio delegati. 

La tercera,que la renunciación, aunque fea perfo- 

nahy de fuy o renunciablc,y con caufa,ha de fer coram 
Pr^e/áíoí-owperewre.que tenga autoridad por fu oficio, 
para poder dar, y quitar la dignidad, fauor, ó priuilegio 
ó comifsion del que puede dar la dignidad , como efta 
expreíTo en el cap.dileéti filij.que es el vltimo,de renú- 
ciatione, donde vn Abad con legitimas y fuficientes 
caufas,aprobadáspoíclfeñor Gregorio IX. renünció 
voluntariamente la Abadía , y todos los Religiofos re 
conociendo lo juñificádodcllas, admitieron la renun 
ciacion.y eligieron otro en Abadjyfabiendoloelrort 

tifice.dib por nula larenunciaciony elección, no em- 
bargante que era dignidad concedida a laperfona,y la 
renunciación voluntaria, y con caufa.foio porqué no 
fe hizo ante el Pontifice.que es el que dióla dicha Aba 
dia al tal Religiofoiy por reconocer juflifieada la cau- 

f3,diófu comifsion a los Obifpos Agathcnfé, y Vticen 

fe,paraqtíeenfunombreadmitie 0 cnla fefignacion r 

renunciación’, ibi: CíimagitíirdiBtís Abbascedere fíne 
liúda neftra, ñeque vertíanos tam eleBionem mam cefsio- 
nempradtSias decerpentes irritas, innanes ,mandamHs 
qmtenusAbbatemfpftmlocofuo refiituifaciatis, qm in- 

O L 
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tegierejUtutovícemfltamtpMth cefsionem ibftus. Por¿ 
quf corno el Pontífice fue el que dio la Abadía ¿y la po- 
dií quitarla él folo.yiioá otro, aunque huuieíTecau- 
íás Itígitihias dé renunéiar, pertenecía eí adrhitir , ó nd 
lá renunciacioniafsilódize la glofa verbo 
ibi: Quia adcjuempertinet cdnfirmMio adipftim perttnere 
debetrefignatíOi l.'Á.c^Híifl.ZiAbbas,^ ideo tdlisfermmid 
tío nontemit-,y la mcfmaglofa verbo hléélíonem , di- 
ze; Sí non tenúit renunciattd,non ienutt ele&io ,fedj¡ ali~ 
qitts honejl legitime de[litutíiS,alÍHS in locuillms nofuit 
legitime tnflítutusi.qu&fl.ó. hxcqnipp'e0 infr4,deaccff 

fat.ad petitionemfm.% iJijl.tantts Daniel y. qmp.i . 

praféntmm. Item argúméntó i quód fipriricibalínon tene- 
tuvinec td qtiód ex eofi cuttim e^injrd, de fidé infirumeh-^ 
torum/nterdtle¿ios 0 C.deleg.nondubium. . 

/La qüai ta razón, para que lá renunciación fe haga 
validamente, no ha de fer en perjuizio de tercero , co- 
mo latamente fe dixo con el feiiordon Feliciano en el 
fupueíío,)' notable antecedente, donde fe dixo, que re- 
nunciatio nullatenus tenet in praiiidiciüm alterifts,(f ne- 
inopotejlalternm Udere ex fació fuó, fegun los textos ale 
gados. Ni tampoco ha de fer contradicha la renuncia 
Clon, ni apelado d el la por el intereíTado.y perjudicado 
para que fea valida. 

De la méfmá fuerte por las contrarias razones , ferá 
irrita, nula, y déningun valoría renunciación. Lopri- 
inero fera nula la rcnunciacio fi fe haze de la dignidad, 
valor, ó priuileg io irrcnüncíablé,corno fi cí Edefiafii- 
co fea C 1 erigO jOra regular renunciaré el priuileCTio de 

fu fuero, la dicha renunciación es nula, por fer irrenun 

ciable.pertcxtumexpreíTumincap.fidilígentijdefo- 

ro coiTipetentity el cap.cum temporc,de arbitris arri- 
ba referidos;nitampocofe puede renunciar el priuile 
giodciCanó fiquisfuadentediaboío 17. quxft.4.pcr 
íextumin cap. contingit 3<J. de fentent.excommuñí- 

cat,- 


cat. donde dizclnocériciolll. quecsirrenunciabíe cu 
file Canon^noh taminfauorem Clericiordinati,quam inpt 

üorem ordinis Clericalisfuerit 'promulgati4S,y cntGces Ce- 
ra irreriunciable el fauor, dignidad, ó priuilcgio, quan- 
do fe cócédÍó,no a la perfona,fino ala dignidad , ó por 

el bien publicdiíín atender alas perfonas, cómo lo d¡- 

ze Inocencio 111, eh el cap. fi diligenti.de fofo compe- 
tcnti.perfequentia.ibi: Cumnonfthoc heneficiumperfi 
mle,C(ifret¡mdarí^aleat,/edpotiustGti Collegio Ecclefia 
flicoftindHltunity lo dixo marauillofamcnte nuefiro 

lacoboRágio en fu centuria ».dub.J78.num.2.donde 

haze conttapoficion de los derechos, que fon renuncia 
bl,es,y losque nojy zmcnáoákhotCpicquilthetpotefire- 
mnciare turf fio , porlostextos ,y Dodlores que ale- 
ga, profigué diziendo. Hac (amen dodrinam femper erit 
tnteligenda vi proce dat in his.quizfingHlormn priuata ref 
piciunt vtiUtate^ifíon íta ft publican) cffendat riríuncta- 

tiotVthabeturextextuinlegeiuspublicum ,ff. de paclis, 
0 in cap.fidiUgénú-de foro compei.Couarrub.in cap.qud - 
üispadumpar, i .num.f6.Gutierrt¿deiuram. con 
frmat.par. í.éaf i Jhum.z.0 cap. i6.num.$o. Suar.de 
íegelib.S.c.6.dprincipio,Ñauar. intra3.de fin. human, 
añu.num. zp.y en el num.4.dize,que el que tiene voto 
en vn Capitulo, vatione ofñcij,nequit eidem vocirenun- 
iiare,qüia huiufmodiiusnonejleicocejfaminfáuoreni ac 

vtilitatem propru perjonáfid in fauor em j ac vt i lítate of- 
ficij,0 Proumu,y cicaaSigifmñdo.y áSamuel ,a Fr. 
Manuel líodriguez tora, i .qutefl, 1 3. cap. i p, Miranda 
¿. i.qua;íl.2 2.ait. 5.concl.2. 

La fegííndá íázon porque vná rentiriciació feria nu- 
la , es, íi fe hizieíTe fin caufa jufla.ó con fraude y dolo, y 
nofoelíe abfoluta,finóconüeriGÍoííaI,y p3<ífo,que en- 

tócesdemasdefer nula, feria fimoniácasporeíTofeñala 

el derecho lascaufasde renunciación en el cap. nificú 

pridera,de tcnunciat.y nuearas ley es lasque han de te- 

her 


ncrios Generales para renunciar, y qué eflas fe 'han de 
dcterríiinar íi fon juilas, o no por la mayor parte de los 
vocales, 3 quienes pertenece el el'gir j y deponer al di* 
chó General , fcgun queda dicho de los Eftatutos arri'^ 
ba referidos ,y conñadel capitulo 8. de la regla , don-; 
de fe ordena, que fea depucflo el General que no es fu* 
ficientcalferuicio.y comü vtildclos Fray les, y que en 
tonces cílán obligados a eligir otro, donde dizé todos 
los Interpretes, que la infuficiencia para que renuncie, 
y fea depue(l:o,ha dcfer enfermedad, que no pueda vifi 
tar por (i, ó falta de coílumbres,exemploy bue gouier 
no jy no fiendo las caufas fuficientcs,ni juftificadas,ó q 
fean faifas, y paliadas, ó no abfolutas', fino conuencio- 
nales,la renunciación feiánuIa,coino queda dichocó 
Pcirino,y Pariíio. 

La tercera razón de nulidad de la renunciación, na* 
cédela tercera partícula de fu difinicion.quehade fet 
coramfuperiorelegitimo.que pueda aceptar la renun- 
ciacion,y elle no es qualquier Supcrior,aunquc fea De 
legadoa latere, fino folo aquel que puedé dar , y quitar 
eioficio, dignidad, fauór,ó priuilcgio que fe renuncia,, 
y no fiendo ante el mcfmo Superior, q dio y puede qui- 
tar el fauor,la renunciación es nula,y de ningún valor. 
Eíla caufi es tan raani6.e{la,que aunque la cofa fea pee 
fonal, y rcnunciable,y las caufas fean juilas, ningñ Prc 
lado la puede aceptar , fino fofo el que dio la dignidad 
al que la renuncia.como confia del cap.dilcéli filij , el 
vitimo, de renúciatione,euyas palabras referimos cec 
ca del principio deílc fupueíloíy afsifltnfmo confia del 
primer fupuefio en la cxpücació de aquellas palabras, 
coratnSuperiore , de la difinicióde la renunciación, don 
de trux irnos la doiftrina del feñor D. Feliciano de Ve- 
ga, y en la prueba déla conclufion traeremos algunos 
cafos decididos de renunciaciones dadas pornulas, por 

no aucrfe hecho anEelosmcfinosSttperiorcsíque dieró 

loí 
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los ofidós.ypnuIIegios.Eña doiarináes tan ¡Ian?.,que 
con cuy dado fe ha trabajado por encontrar con vn fo- 
lo Autor, que licué lo contrario, y no leemos pocüdc» 
hallar , y es tan cierta ¿que aun losLegados á látete de 
fu Santidad,eon plenitud de fu poteftad,no pueden ad- 
mitir renunciaciones de las Dignidades, dimanadas de 
fu Santidad^ fino esque para ellas tengan cfpécial C0‘ 
mifsion , per textum in cap. dudum,de prxbend. in 6 . 
y fé yió en fifpaña, en la renunciación del Reuerendif- 
fimo Maldonado , queno fe pudo faazer en fus manos, 
con fer Superior de las Religiones , como Deleoadoa 
lacere de fu Santidad , por no tener efpecial comifsion 
delPontificCi 

La quarta razón de nulidad de las renunciaciones, 
fi fe hazen en perjuizio de tercero, como confia de to- 
do el fupuefto tercero , a que me refiero , y en efpecial 
fi él tercero perjudicado contradixo la dicha renuncia 
cion i y apeló del Prelado inferior , que admitió dicha 
renunciación ¿y pendente , é intcrpucftala apelación^ 
fue nulo todo , quanto fe obró en virtud de dicha re- 
nunciación ,• y aceptación , corno en términos de ré- 
nunciaciondefauor, concedidopoí elPapa, refiielue 
Portel tom.i. defus reípucñasmorales,part.i.cafu 12. 
nUm^ 2¿& 4. queporfer cafo regular, y déla Religión, 
es clara prueba dcl intento,como abaso íe dirá. 

De lo dichos, es clara la refolucion jy rcfptjeftaáia 
duda principal , y como confia de diuctfas partes , afsi • 
rcfpond e remos por diuerfas Gonclufiones. 

Conclufm Primerár '' 

^ El Padre fray Gonzalo de Herrera, rtó pudo re- 
nunciar la Difinicion Apofiolica,nicidercchoqoe te- 
nia á la dicha Difinicion, en virtud dcl Bícuc de Vrba- 
no Octaao , y GonftituÉion Apoftoliea , quepor obe« 

* dien» 
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dienc¡ 3 iy defcomoniónraiyor tefententk, y pri- 
üacion de oficios, con tláufula irritante, manda que el 
queacabade fcr Próúincialpoí el trienio íiguiente,af- 
íiílaalos Difinitorios, porquantola dicha Difinicion, 
y derecho a ella es irrchunciable. tflá cóhclufióh con- 
iU euidentementejde loque queda dichóen lá Difini- 
cion de la renunciación; y tn efpecial del fegühdo ho« 
tabíe.quetodoél firuedemayoralfilpgifmo Gonclu- 
y ente j con que fe pniebá ¿fia coricítifio. jcl qual fe for* 
maaf.ii Porque el fauor)dighidad,mandato,opriuilc* 

giodel Principe, que no es^érfonal, fino puramente 
real , no concedido a la peiíona .fino al^oficio »o Dig- 
nidad, qucmiraalbien comunde laReligióii , y no al 
interés, V til, ó comodidad delparticularjó perfona pri- 
uada primaria , ni fecundariámcnte , es dé fu naturale- 
za irrenunciable por pérforta párticular,como lo ehfe- 
ñanquantos Autores áy,afsiTeologos, como luriílas 
que traten la materia , fin qUe aya vnó que diga locon- 
trario j y queda dicbóencl fupueílofegundo, porfet 
doélrina expi eiTa del Derecho Ciuil, y Cánonico , ley 
ius publieum.fEde paélis,cap.fi diligenti,de forocom- 
petent. donde dize el Pontifice InocccioTercero,quc 
elClerigo no puede renunciarel príuilegiodcl fuero, 
por no fer pt iuilegio perfonal (que folo es el renuncia- 
ble) fino real, concedido á la Dignidad, y al Colegio,/ 
por el bien comuri, ibi* Curnnon fit hoc hetieficiumperfi- 
■ tiale , cui riñuniíaré ñJ4l¿aí ,Jed potius toti Collegio fit in~ 
dultamiCUÍprimtorun¡ fa6iiódm¿are)ionpoJsii. Y en el 
cáp.conti git,defententiaéj:corhmünic,dueel mef- 
mo Pontifice,no puede renunciar el priuilegio del Ca-' 
nbn fiquis fuadentediabolo 17 . qua;íl.q,.C»w illeCa^ 
non^nontaminjauorem Clericiordinati , c^uainmfauo- 
rem Ordms Clericalts/ttprohaulgatus. Sed fie eff , que la 
Difiniciori A poftolica, y el derecho que tiene el que a- 
caba.de fet Ptoüinciaí para afsiftircií los Difinitoíiós 
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esíáuorciue primaria, ni fecundariamentc mira ai in- 
teres, comodidad , ó vtil de alguna perfona particular, 
fino folo al bien común de, toda la Religión , y al dere- 
cho publicode las Prouineias, ni esfauor concedido a 
las perfonas •, fino al oficio , y dignidad dé Proiiinciaí. 
Luego elPadre fray Gonzalo de Herrera noÍe pudo re 
ñunciar. Lá méiiór cohfta con cuidencia. Lo primero, 
del Breue del feñor Gregorio XIII, en el Breue que co- 
mienza ; Con/iieüit , y A citSiáo , cuyas palabras , come) 

tan importantes i las quiero torne a referir, defpúes de 

auer mandado , que el Prouinciarcju'c acaba , precifa- 

mente deuaafsiftirálosDifinitorios del Padre que rme 

uamente fue cierto : Profiintiales quoí^ite Mtmjiñ ,¡)o^ 
redditam fmdicátó fui ráitonem po/swt', dehe a ntin Dtf 
finitorio admktt. Declara el moíiuo,y caufa final dcíle 
ín2ínáeítQ,y áizf.Nec énimaquameenfemus i^üt íjs , qui 

negoúorumprdims habeni experienüam mt i tiam ex- 
clufis , perfibs Mmi¡Ím0 Diffimtom muos remm Re- 
lígíoms non itagnaros ,aut expertos , atque opus. e ¡fe t de il- 
hs proKÜnciem>‘ % tS fiatuamr i deffimatur. Como fi 

dixera, que las cofas de la Religión, que fe difinen, y 
determinan, fcah por hombresexperimcntados,yno- 

ticiofos , y no por los nueuos fin fciencia , ni experien- 
cia, donde nccdireííl:e,necindire(rté,atendio el Ponti- 

fice a lo perfonaRfino folo al acierto, y buen oQuiernO 
de la Religión. * 

Lo fegundo, porque eí fenor Vrbano Órtauo,por 
cuyo mandato fe reílituyeron los dos Padres dePro- 
uincia , el mas antiguo , y el que acabá de' fer Prouin- 
cial 5 no cipidiofu Breue por fauor, y víiiidad particu- 
lar, b perfona! delProuincialábfuclío,comoha que- 
rido imaginar fin fundamento ía parte contraria , fino 

por la caufa publica de toda ía Religión para fu buen 

gouierno,y acertadas elecciones, y tener mas auen- 



tajadosTuCzés? y finalmlñté pór cuitarlos daños que 
la Religión padecía en fu gouiernc»fin la afsiftencia de 
dichos Padres de Frouincia en los Difinitoiios , como 
conftadela narratiua.y niotiuodel Pontífice en fu Brc 
ue>que dize afsi. Nu^er fiquidemad aüres nojltas peme 
ntt,qMd deficientibusin DtfjinUorüsomnium Prpuincia- 
rum vltra montMafamdíd Ordims FrAlrum Mimruth 
SancitFranciJci ,qui Minifirp Generalt etufilem Ordmis 
f»büctur 2 tur,tjs, qui Proutr/CU Paires numupantur , 
inhibi prafl adores Indices, pleílorefque habentnr, ma^ na 
tndtesOrdoprxdiéíusffíbfiinetwcomnioda , SnbdJo- 
rumregmen0 offieiorumprpuifiodifficHieraindies effi~ 

ciunínr-, tdeoqtte con'.mUhi*vocaliUm in Gíhtfdlt díSfi Or 

dinis Capnülo mptrrtme celébrate Con^egatorutn ajpn~ 
/a,decretumfntt riohis fiipphcandnm ejje, que poc cut 
tar los daños, y las incomodidades, que ¡as elecciones, 
y gouietno de toda la Religión padecían, todos los Vi) 
cales corgiegados oc común confentimicñto fuplica 
ron a fu Santidad, que les rcílitoycíTc los Padres de Pro 
uincia que quitó GregorioXV. y auiendolo Coftfidera 
do con inadureza.mouidó de lo referido? y atendiédo 
al bien de toda la Relig¡on,rert¡tuy ó'al Dlfinitorio los 
desdichos Padres de Proulnciasdc donde confia, que 
por ninguna manera atendió el Ponrifice a las peifo- 
nas,fino que el mot¡uo,y caufa final, fue el bien publi- 
co de toda la Orden. Y la Religión toda en fus Eñatu-» 
tÓS fol,27-í ' de Patribus Prouintia, tratando dcl tnotí* 
uo,y caufa final, que tuuo el Prontifice en fu Breue, di- 
ze. 0^ rerum Religionis experti tn Qapitetlis, & Congre. 

gatmibus0 Díffinitorfjsafstflentesatithoritatepia , (S 

confiüo alias inofficto mués erudeant,^ compefeant. Fuc^ 
go el dcrechoqoe el Padre Fray Gózalodc Herrera te* 
niaala difinicion Apoftolica , defpues de acabado fu 
oficio,noerapcrfonai,finode la dignidad , y oficio de 
I’róuincialino era fanor particular, fino del bien publi 
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c o, y coíiiiün de la ReligidñsíOñ que íé cohuéhccrnate 
maticamentc.quenolc pudo renunciár, que en breue 
reduzicndo todo lo dicho en fuma fe conuéce, porque 
el fauor que no fe concede á la petfona,fino a 1 a dign í- 

dadíy por el bienpublico,no fe puede renunciar el fet 

Difinidot Apoílolico.y el derecho qucliene el Prouin 
cial que acaba a dicha D¡fiiniciOn,no le eoncedib el P 5 
tifice ala perfdna del Padre Fray Gonzalo de, Herrera j 
ni a otro particular ¿Gno al oficio de Prouincial j en or- 
den al bien publico de toda la Religiósluego dicho Pa- 
dre Fray Gonzalo de Herrera no le pudo renúciar.por 
fcrderecho de fuyo irrenunciable. 

Confirraafe todo lo dicho, co vn cafo de la Reí igiój 
y traidopor ManuelRodtiguez, aquien tanto fe deue 
en las cofas regulares, tom. i .qq. 1 3 . árt. i p. y por Mi- 
randa, a quic fe deue dar toda fee,nO folo por fus le tras j 
fino por auer fido Secretario de toda 1 a Religión , tóm. 
3,. de fu Manual de PrcladoSjquaift.iz. art. 5. concl. z. 
y por lacob Ragio Autor nouifsimo Capuchino, en fii 
libro de regimine regular, centuria i.dub. ijS.que pre 
guntan, fi los diferetosque cligianíos'Conuentos , pa- 
ra que faeiren a los Capítulos con Voz aíbiua,)’ pafsiua i 
pofsint renunciare voci tam aBim,qáa papiua ? Y rodos 
reípondenque no,Rag{odiz'e eneímcn. 4. NeqUit ei- 
dem 'vocíreMmcíare,(juia huiufmódiius, non efl ei concejo 
ftm infauóre}n,acd)tUitatem^oprÍ£perJoniifd infauo- 
rem,ac vtilitatcm oJ]tci],ac ProMnci&,y cita muchos Do 
totes, y entre ellos a Sigifmündo.de cled.dub.' 1 3 . nu- 
mero 4. a Samuel, de eíéíít.traft. i.difp.a.contr.d. 

Fray U.^nüá'^oÁúgnczáhc.-.Nuílamodopojfunt di 
Bo'uiri renunciare,fid inim Clerici non pójfunt peundum 
tus lurifori renunciare, quia tale ius, non fdlurn ipfis infi~ 
uoremipforumcóncediíur, pd etiam infamrem totius Ot 
dinisClericaltsdcaetiam Religiopisillegitimas éleBus ad 
Cap'itulum Prouincialeindipretum, non pote^renmeia- 


re vocip4fstttit,<fuam r añone difcreñonh hahet , cam talis 
’voxPafsiuaiffhnon folum iri fatiorem ipjius concedítur» 
fcd tTiptíioretn Conaent us i^fum indifcr etutn eli^ént is¡¡nia- 
xtme enim interfi ipfis Cohuentihus.vt difcreti ahpfis ele- 
¿íi omnimodam authoritatem ,Jcílket vocem 
p.tjsiuamhaíeantti^c. 

El Padre JVt ¡randa. Nec valet dicere , quod fupradíBi 

poteruntcedere renunciare ittri/uo , (S habere dum- 
taxat 'vócem aBiuant renunciando pajsiuan) •. Namdi- 
co , quod pipradiBi difcreti i nudo modo pojfunt renuncia- 
re mrifuo,quantum ad hoc,vt pojsint eltgi^quia efl ius co- 
muñe loti Prouincia,(f»on ipforuinparüculari,vnde pro 
iflo ca[u0 alijsad hanc materiapertinentibus , dicoquod 
quamuts vulgar e fit in iure,quod vnujqfiifqipotef renun- 
ciare iurifuO,hoc tamenintelligi debet, quado taleius ,fa- 
uor,&' priuilegiu, efl introduBum incommodum alicuius 
prmataperfon&fcustflautemfijuitintroduBu in fauore 
alicuius comunitatis,fu ofj^cqjtunc non efl liheru cuiliheP 
renunciare iurtfuo.Vonátte(^^(\\ie.\,nonefiltberum,<pcíC 
quita las renunciaciones volútanas.y defpucs de auer- 
lo probado con el Eftatuto Clerical, y muchos dere- 
chos, cócluye. Sic ergoin nofiro propofitodtco, quodftpra 
diBi difretÍ,no pojpínt'cedere ^ut renuciare iurtfuo,quod 
habent ad vocem pajsiuam0 ad hoc vt in Praíatos diga 
tur cum id fibiconueniatr añone fui officrjfCuiusefi ex le- 
ge,aut faltim ex confuetudine legis vim habent e,vt aBiue 
eligant 0 paf iu'e eligí pofint. Que por quanto cí difcrc 
fo tiene voz adiua,ypafsiua, no por failor, y vtilidad 

de la perfona.fino en fauor deloficio.y de la Prouincia 
y del Conuento que le eligió endifcreto, y porq es de- 
recho comun,que mira al bié publico y comG,no pue- 
de libre, y voluntariamente renunciar,»^» efiliberu cui 
iibet renunciare iurifüoipoiqoeclínaot le compete ra- 
tione officij,fcd fie eft,quc el que acaba de fer Prouinr 
ciaí,cicue fer Difinidor,y tener voto en todos los Difi- 

ni' 
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nitorídsjno por fáüoí pártlculaf dé la perfona direfte, 
nec indircdé.finofolo por cl bien comü, y publico de 
toda la Religion>y las Prouincias.ypor razo dcí ofi ció, 
como coníladel Breue de Vrbano VIH. en fu nauaci- 
uajdódcexpreíTapor motiuoel cuitar los incomodes, 
que totus Ordo experimétaua en él gouierno de la Re 
ligioii.y elecciones de oficios fin la afsiílécia de los Pa 
dres de Prouincia en iosDifínitoriosjluegowo» efilih- 
rnm cuilihet renunciare h uic iuri,quodilli conuenit ratio- 
neoffici],^propterhonUmpttblicum. 

Confirmó eftoEnríqucz tó'iln; I. film. lib.^.de in^ 

dulgentijsjcap.z^.num. i. donde dize:/Víi«//cfírffí^. 
lartbus ifine Itcenüa Papá i renuntiarepriuilegio daioin 
honorem fiatmi y que afsi no pueden renunciar el go- 
uiernodelas Monjas los Prelados, aunque fea el mif- 
rnoGeneral,comodize Portel en fus reípuefias mora- 
les, tom. 1 .part. I .cafu 1 2, porque fe dio en honra de fu 
eftadoj luegofielferDifinidorfedib aloficio de Pa- 
dre, no le pudo renunciar el Padre fray Gonzalo de He- 
rrera . ' 

Demas de efto fe prueba la conclufion , con vn ca- 
fo expreíTo de la Religión , en términos de renuncia- 
ción, hecha porvn ComiflarioGeneraldé la familia, 
en vnCapitulo Prouincial, por el Prouincia!, y Difini- 
torio de la fanta Prouincia de Portugal, hecha a 3 o. de 
Nouiembre de 1 619. y fin embargo, oidas las paites íc 
dio por nula dicha renunciacion,por auerfidode fuior 
noconccdidoalasperfonasffinoporelbien publico, 
Tracnlo Portel vbi fupra, y Tamburino tomo 3.deiu- 
re Abbatum,cnladecifion 81. de la Rotaj y fue afsi, 
que el Comiílario General de toda la familia , el Padre 
Prouincial , y Difinidores dé la Prouincia de Portuffci!, 

de común confentimientodexaron el gouierno, y le- 

nunciaron cí derecho de gouernar cl Monafterio de 
Monjas de fanta Glara de Santaren, juzgando por cau- 

fa 


/alegitíma la inobediencia de la Abadefa^y Monjas, lá 
dicha renunciación, y dimifsion fe les notificó , c inti» 
móádichas Monjasai.deNouilbredelañode i izo» 
Ja A badefa con la mayor parte de las Monjas laadmi- 
tióspero algunas Monjas contradixeron dicha lenun* 
ciacion,y dimifsion,y apelaron al General , y a la Sede 
Aportolica: luegoquellegóanoticiadelGeneral , re- 

Uocó la dicha rcnunciacion.comohechafin taufa , y 
' fin facultad. El cafo fe controuirtió, y oidas las partes 
fe declaró, y todos losfeñores de la Rota , vnanmiter 
cifífaemntM»* diclam dtmifsionem , tjuam fu hieüionem 

ftonfujlineni^ la rázon,porque dUia dimifsio npn tenuiti 
fac: ejui^Admini^ratiodiétiMonafierij ,fuit Fr atribuí 
diBa Reitgmts0 Mintfro eius Generali per Sumos Pd • 
tijices der/>andata,ex caufts,t^ ratiembus publkumfauO‘ 
rem,&' ‘vttlitatem rtfptciintihússvndenon licuit Commip- 
fdrio fine Seáis ApofíolicahenepUetto huic aámini(lratio- 
ni renunciare,nam licet quilthet pófiit fauoriproprtorenu- 
ciare indpoteji lame» renunciartfauorimixto,hoce^qud- 
do id,^uodrenuncfatur,tJonfi)lum proprium fauorem ip-^ 
fius renunciantistfed etiam fauorem alterius,/eu pubicam 
•vtilitatem concernityy trac muchos Do¿f ores, q fe pue- 
den ver: pues fivnCoraiflario General de toda la fami 
lia, que es inmediato alGcnerahy en la familia con tá- 
ta autoridad como el General en toda la Ordc,por Brc 
ue de León X. y c on todo vn Capitulo Prouincial , no 
pj Jo renúciarelgouicrnodc folo vn Monaflerio.por 
qaefueconGefs¡on,no hcchaalaperfona, finopor el 
bien publico: como fe puede imaginar , que el Padre 
Fray Gózalo de Herrera auiadepoder renunciar el de 
xecho de ferDifinidor^no fiendo fauor que fe cócedió 
a fu perfona, finopor el bien publico de toda la Reli- 
gión.^ 

Reconoce la parte contraria la dificul tad, y por 
euaditfé deliadacnotro inconueniente > de que no es 

pof- 


pófsiblefalíf, dize qüéehlaBuladeVrbáno OAauo, 

no fe confidcio fauor publico para inttoduzir dos Pa- 
dres de Prouincia en los Difinitotios , porque los quitó 
Gregorio XV. por onerofos á la Religión, yquedícho 
Gregorio XV.quando mandó que el Prouincia! que a- 
cabaiiajafsiílieíTeálosDifinitorios del Capitulo , folo 
miró la remuneración, y honra del Padre que acabaua 
por el trabajo del trienio, y que afsino fue fauor publi- 
co,fino particular, que lo mifrao dize la Bula de V i ba- 
ño Odrauo en aquellas palabras. benignitate A*' 
pofiol(ca,&’c. ^ 

Satisfaze lo primero, porque parad cfeííode los 
dos Padres dePfouinciájriodeuen entrarenconfidcia- 
cion el Breue de Gregorio XV. porque expreíTafnente 
ella derogadopor el Breue de Vrbano Odauo , como 
coñfladeítitulodcldicho Breücjy principalmente de 

aquellas pal3bras..A^o« obftantihHS,qtioad prxmtjfadum^ 
taxat prísfatis Gregorij pfiedeeejjoris limris,y mas abaxo? 
lüts alias in fto robore pérmanfuris ád pramtjforum ejfe- 
0Mm,dar»f^xatJpecialiter,&' exprejp derogamus, Lofe- 
gundo Gregorio XV. pone claufulá irritante i y otras 
penas que inducen j queelanimofiiedcque efcéfiua- 
mente fe executaíTe. Lo tercero , porque como queda 
dicho en vno délos notables i aunque clfauorfea per- 
fonal , y fe pueda hazer la renunciación^ ño tener haílá 
que la acepte el mcfmo que hizo el fauor. 

Lo' que en eñe punto admira es, ver con que défeao- 
go dize el Do¿íor Coronado , que en la Bula de Vrba- 
no Oíñauo no fe confideró fauor publico para introdu 
zir los- dos Padres de Prourncia , rcuoeandoquan to a 
eñe el Breue de Gregorio XV.y que eftofe prueba, con- 
que dize el Pontífice; Nos de bemgnsiate Apoftolka. Ef- 

'auerle d cue*, y fe eoñucncc 

porque quando dize eñas palabras , no las pronücía af. 

ferciuc , fino folo refiriendo, comotodoelCapitulo fe 


fuplicó,qúe fegün fu benignidad Apbftolícájfe dígnaf 
fe de reftituirlos Padres de Prouinda, que quitó Gregb 
rio XV. como cohftaráde fus palabras,al que mediana 
mente fupieíTc latín. 

y para que fe vea quan defatentadamente fe dio ef- 
ta refpueftáíquiero repetirla relación que haze el Pon- 
tífice en la narratina , y luego fu decifsion , por donde 
confiará, que nomiró a otra cofa, fino al bien común» 
y de ninguna manera al particular. Lá narratiua dizé 
ííísv.Nftperftquidemádauresnojiraspémenitiquhddejfi- 
cisntibiís inDifjinitorüsomfiiHmPromntiarum vltramo- 
tanea familu Ordinisfratrum Aiinorum SanMi Francip- 
ci , qui J\difiiflro Generali eiujdem Ordinis Jubijciuntur^ 
üs, qsii Proumtfíe Patres mncupantur , mbi prafian- ' 

tiores Iudices,elecí:orefquc hahentíír,niagr}atotusordo pr¡é 
diQmfufiinetincommodai^ ftíbditoramregimen of- 

jiciortini proui fío difficiliora iridies effictuhtíir. Y que por 
efib toda la Orden hizo decreto , qué fe fupIicaíTe á fu 
Santidad,que reftituycíTc los Padres de Proúincia.y co 
fiderada la petición en el Difinitoriogcneral.prefidicrj 
do el Eminentifsirao Cardenal Betberino fu fobrino, . 
fe determinó, que no fe refiituycíTen todos, fino dos, y 
toda efiapropueftafellcuóáfu Santidad, y determinó 
lofiguiente. Atiendafeáfudecifion, yfe verá, que cl 
Pontífice folo confideró cl bien comú, y buen gouier- 
ño de la Religión, y en ninguna manera eí particular. 

Qu ATS nos attendentes earattone y fi5* mtiliitudinem Pa- 
trum Proí{intuauferre,ac de tjs, qui profelici Promncia- 
rnmhumftnodidtrecíione , gubernionecefaríj funtfuf- 

fcienter pronideriex motü pTópTío,^ sx certajcientia,md 

turaqm deliberatione nofiris tnftitiitionem , feu reñitutio^ 
nemprxdi(iorimduorúmPatmMmProuintt£ pro Diffí- 
^ nitorijs, ^ Authoritate Apoflolica tenore prdentiHm con- 

approbamm,f^ c. Queateñdiendo ,y con^ 
fidcrando, que con los Padres de Prcuincia,fuficicnfe- 

men- 


ipentc fcproüelá ló ñéceíTario para la feliz dlteccioiiV 
délas Prouincias.y elbuengoüíernodc ellas los rcfti- 
tuia,&c. Luego el motiuoque el Pontífice esprefso,y 
la caufa final folo fue el bien publico, y común, y ¿n 
ninguna manera el particular, con que es claio,quc no 
pudo el PadrefráyGon^alorenunciar fu derecho, pues 
no fue perfonaljfino de la Religión. 

De aquife colige él poco j ó ningún fundamento, 
con que dizen , que el meímo Breue de V rbano Ofta- 
uo da licencia para qUefehaga renunciación , porque 
dize del Padre deProuiricia menos antiguo.^or/yrqfe 
ex walibct cdúfadefccérit ,y vna de ellas es la renuncia- 
ción voluntaria,y que afsi ni por ella Bula efla prohibi- 
da la rcnunciacion,fino permitida, pues pone masen- 
fanchaá al Padre menos antiguo , en las palabras refe- 
ridaSjVque no esneccífariálaafsiflenciadcl Pndremas 
moderno, pues báfta que fe fubrogué otro en fu lugar, 
como dize el mifmoBreüé. 

Efto fácilmente fe defvariece, por ferrefpuefta vo- 
luntaria, como quiere lo fea la renunciación , la qur.l 
no puede fubfiftir con la difpoficion del menos Breue, 
que foloriiiróafümejorobferuancia ,y cumplimien- 
to efec'tiuo , con tantas cenfuras , y penas , ’y claufulas 
irritantes, que es impofsible acomodarfe a la renuncia- 
ción voluntaria, en que rio puede auercáufa, que la juí- 
tifique.comofediraenlaconclufion figuientc. Ade- 
mas, que aquelíaspalabras ■. Siexqmltktcmtfiiiefece- 
rít,k han de entender fegun derecho del efeíto , y fal - 
ta por caufa necelTariajy prccifa, corno es por muerte, • 
promoció, mucha edad, enfermedad incurable, ó otro 
legitimo impedimento ¿que la inhabilite de poder af- 
fillir á dichos Difinitorios , fegun el texto in cap, fi pro 

debilítate 4. de officio.&cpoteft. iud.de Icg.y la razoné 

dclConfultoenla ley luliarius ,ÍT. fiquisomriis caufa,- 
ibi : J^o/} enifíi carei doloipatir , qui homreproqirio oíMíJo, 

prek' 


^optercom^endium aUeñálh iupficationm tnaluit. 

No puede aucr renunciación voluntaria , donde lá 
cofa fegun derecho es irrenunciablc, como lo es la di-, 
cha Difinicion,por fer introduzida,folo con atención, 
y mira al bien común , fegun queda aífentado. Menos 
tiene lugar, ni le puede tener la renunciación volunta^-, 
ria en el mandato del Superior, con precepto formal de 
obediencia ,con penas tan graucs,comofon la exco- 
municacion ipfo fado, y la priuacion de todos los ofi^; 
cios,feñalando luezes executorcs,afs¡mefmo con cen 
furas, y príuaciones ipfo fa¿to incurrendas,porque que 
cofi podia auer mas ridieula,qucmandar el Prelado ai 
fubdito vna cofa por obediencia, y defeómunion latee 
fententix, y claufula irritante de lo contrario,fi la exe-: 
cucion ladexara enfu libre volútad.Luego fi en el pre- 
fente cafo manda el PontifiGe,con precepto formal de 
pbcdienci,i,defcomunionmayorlatíefententiaí, &Ci 
que el Padre que acaba de fer Prouincial , afsifta en los 
Difinitorios el trienio immediato, y toda la Orden tie- 
ne recibido dicho Breue , y mandato i fera ridiculo el 
dezir, que eftá en voluntad del Padre fray Gonzalo de 
Herrera , el no afsiílir renunciando voluntariaraenre. 

Conhrmafc con la claufula irritante del Breuc./r- 
fímmme0 tnnanefifeCHS, fc/c.pucs donde la ay , fegun 
derecho , induzc execucion neceíTaria , y no volunta- 
ria, como dogamente TondutoUoindiuidual, en tér- 
minos de nuelirocafo en vna renunciación volunta- 
riadevn mandato del Pontífice, como diremos en la 
tercera conclufion, donde dize,que el faiior, dignidad, 
omandatodel Papa, no fepuede voluntariamente re- 
nunciar.fi la difpoíicion deí mandato contiene claufu- 
la irritante,y pena dedefeomunion. Qmdtarjtomagh 
firocedií,- cjuia in brem comejfo a Samtrto Pontifce,adeJi de 
creti ir^títanúsclaufulittaddaSíaetiam pxna cxcommuni- 
cationU oh multo mimsrecedi potejl a^jolmtate ex~ 


prcjja Su^f^iiPonttJich0'c, tíiégo fiel Bréüc de Vrba- 
no Oíítauojquc manda que el que acaba de fer Prouin 
cialjafsifta por el buen gouierno de lasProuincias a lo? 
Difinitorios dcl figuiente trienio^ tiene clauiula irricaíi 
te,conpenadedcfcomunioniy otras 5 eseuidenccquc 
notienelugar la renunciación voluntaria^y que aque- 
llas ^zhhxzs.fiexqualihet catifi no pueden en; 

tenderfe de la renunciación voluntaria. 

Aquí viene bien lo que dixo Miranda délos difiere- 
tos, que por quanto en tener voz aéliua, y pafisiua , Ies 
compete por razón de fiu oficio, no tienen facultad pa- 
ra renunciarla dicha voz voluntariamente, ///r- 
rumrcnunúarc cuihbetiuri fuo^. Luego fi el tener voto 
en todos los Difinitorios dcl trienio immediato, le co- 
pete al Padre fray Gonzalo de Herrera, por el oficio de 
Prouincial,qtie acabado tener, fiegun el mandato de 
Vrbano 0¿í:auo,muy bien podemos dezir,quc alli non 
ejltiber^mtenunüarei^íri/uo'^y cl dezir,que aquellas pa- 
labras,/? ^a; qualihet caufadefecerh^ fe entiende de la re- ' 
nunciacion voluntaria, nofoloestorccr elfentido li- 
teral, y expreíío del Breuc, fimo inobediencia formal 
al mandato, y que deué qualquier juez aplicar al dicho 
Padre fray Gonzalo de Herrera, y al Padre Comiflario 
lapriuacionsy defeomuniondel Breuc^d.eclarandolos 
porincurfios en dichas penas , porque no execiitar lo q 
manda el Poinificc con caufia prccila ,y necefiarra que 
impida, no es quebrantar !a ley3pero faltar voluntaria- 
mente, es impedir diredamentc fu execucion, y que- 
brantar la ley del Pontífice , y é ftf r incurfo por lo me ^ 
nos en el fuero interior en la deficomunion , ipfofaíloj 
ylasdemaspenwas, y queauiendolucz legitimo, ferá 
fuerza los declare por incurfos en el fuero exterior, 
por cílar ya efta califa deducida ai fuero conrcnciofb, ) 

y porque hablamos de la renunciación voluntaria, 
quiero que fe vea, como dichas renunciaciones v olim* 
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tarias eftan prohibIcJas, áfsi por el derecho común, có* 
moporel municipal de la Religión, en el cap.cum teiñ 
porcjdearbitrijsjdizeelPontifice, Cum^ fijfontevo- 
ifterts ide ture tamen nequmeris,fmeltcentia RomaniPott' 
tificisrenuntíare0 c.dondc fe prohíbe la renunciación 
voluntaria , quando por derecho le compite la cofa ,y 
mas fies por el bien publico, y mandato del Pontifice, 
Cuya licencia deuia preceder 5 y en el cap. fi diligenti, 
de foro compctenti, dizc el Papá. J^ahifeflepatet,quod 
non folum inuitttpd etiam voíunlarq papipi non poptnr, 
vtpculartaiudiciaiuheatdtSc.áóáQ declara,queel Cíe 
rigo voluntariaméte no puede renunciar fu fuero, por 
fer concedido a la dignidad, y no a la pci fona ; luego fi 
elderecho delqueacabadeferProuinciala laDifiní- 
cion Apoftolica,no es concedidoá'la perfonadel Padre , 
fray Gonzalo de Herrera,fino al oficio voluntariameií^ 
te nolopudóreñunciafi 

También eftan prohibidas en la Orden las renun- 
ciaciones voluntaiias,como confta de los vlcimos efta 
tutos generales, hechos el año de idy i.enel ^.dcCu- 
ftodibus Prouintiarum, num.4.donde ordena , que los 
Cuftodios que voluntariamente renunciaren fus ofi- 
cios, pierdan todos fus piiuilegios.Pm/p/íWí), quod 
amittantur primlegia Cujiodium per voluntarias rénun- 
tiationes oípcij ; y elTo porque las renunciaciones fe ha- 
zian para que otros gozaíTen de las mifmas preherainc 
Cias,y en pena de las renunciaciones voluntarias.y ma 
liciofaSjCOn caufas fupueftas,y falfos preto.\tos,los pri 
ua la Conftítucion de fus priuilegios. 

En el numero nono, que habla de los Padres de Pro- 

uincia, nodize que puedari renunciar el fer Padres de 

Prouincia, como menos bien alega la contrai la parte, 
fino que antes prohíbe que losPadresdePiouinciaquá 
do fon elegidos Cuftodios, puedan renunciar extra Ca 
pitulumelCuftodiatosy que fi voluntariamente renü- 
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ciaren cii pena, piercían ño folo el pficio que renuncia- 
ron, fino también las prehenfinencias de Padres de Pro 
uincia , como confia déla mifma Confiitucion , que 
deípnes de auer dicho en cl mm.S.Pater Prcuincia eli- 
gí poterit in Cufiodem , prMÍlegia Patrís , 6^ Cu ftojje 
ohtinebit , 0’ c. profigue en el num. p . ¡taque Capitulum 
Generalejancit, declarat0 pracípit,quod per ptbfequen. 
tes renunciationes officq amhtantur, omhino ommaprmi- 
legia Cufiodum0 quod Paires Prouintu, qui renmcia- 
iierint indulta Patruufíi, ^ íuraCujlódum memifihtti. 
ter deper dantpér irienmam , fi Cufiódiatum extra Capi- 
tulum renuntient,pofiquampmel ip/umadmijprunt No- 

tenfe las primeras palabras, perjitbjequemes renuncta- 
tiones , que fe explicanporlas vltimas •, pojíquam femel 
ipfumadmijferunt. Efio es,que aunque es licito a vno re 
nunciar el oficio de Cuftodio, quando al principio le 
eligen, pero que fi al principio loadmitiero, y deípues 

reDiinc¡aron,entoncesdcueñperdcrfusexempciones, 

y priuiíegios, rio folo de Cufiodio.finO las de Padre de 

Prouincia,afsi del mifmo modo libre,y yoluncai ¡o. es, 

que vno renuncie el Prouincialato , quando al princi- 
po lo eligen, pero vna vez admitido loprincipal, no es 
ibrccl renunciar lo ácceíTorio, v conexo ex vi le^is 
rio es razón admitirla comodidad, y renunciar lo car- 
gofo, que es loque dize la TCg\'ú\n,eius ejlferre incomtno- 
dum , cmusejl ferre commodum fiendoía Difinicion 

Apoftolicáanexá,y Conexaal oficiodeProuinci'al.lue 
goquefeacabeinopudo eiPadrefráy Gonzalo dcHe- 
rrc! a gozar el oficio los tres años, y alcabo de ellos, fo- 
lo a fin de que eritraíTe fu hcmrano voluntariamerire 
renunciar cl derecho que tenia a I*iDifinicion ,qúcdan- 

dófc'corieltitulodePadredeProuincia.y conél voto ' 

para elección, defpues de auer renunciado la Difini-) 
Clon, que le competía por fucrca de la ley , por la quaf --- , 

queda anexa la Difinicion Apoftolica,por los fres años 

iiguicn-' 


Ííguientes a la dignidad de Padre de Proülncla, Cotnd 
al Sacerdocio , íegun derecho le eftá anexo el voto de 
Caftidad, y,con ordenarfe vno libremente, no podrá li 
bremente dsxar de hazcr dicho voto, ni ceder del derc‘ 
cho de fu fuerosconjo eftá dichoi ' 

FinalmentCi en la Religión fon tan ódibfas eftas re 
nunciacioiies, que nolasadmiten aun cnpriuilegios 
perfonalcs , que fe concedieron por trabajos , corito es 
la gracia de jubilación, con voz aél-iua, y palsiua en to-' 
dos ios Capitulos.en premio de qüinzc años continuos 
deleílura.dequctienedifpüeftola Religión ,quepot 
cada cafa deeftudios, tengan^votofolosdos.y los de- 
mas efperen haftaquefaltcvnodelosdos, y fi touierá 
lugar la renunciación voluntaria, pudiera vn Leftor ju 
hilado, que alio titulo, tiene voto renunciar el derecho 
que tiene á votar en aquel Capitulo por Lediror jubila- 
do, para que entralTe á votar otiO; y firi embargo no lo 
permite la Religioh, antes tiene declarado lo contra- 
rio5 yfiendocftoafsi,enpriuilegio perfonal 5 porque 
auia de permitirlo la Religión en el derecho del Padre 
de Prou¡ncia,que acaba de fer Prouincial ? en cuyo de- 
recho, folo confidetócl Pontífice el bien publico de la 
- Religión, quando eftá clamandoeldcrecho,quc iurip» 
hlkopaSo ^riiíatomm derogari non fotefi? Y en conclu- 
fion.quandola cofa esde calidad,quepormiraral bien 
publico, no fe puede renunciar, áfortiori , no tiene lu- 
gar la renunciación Voluntaria ,y por cfta parte es cla- 
ro,quc la renunciación que hizo el Padre fray Gonzalo 
dcHctrcra,fucnuIa. 



^ f El dicho Padre fray Gonzalo de Herrera nottí. 

riocaufa parahazerla dicha renunciación, y por eftc la 
dotambien fue nula fu renunciación. Efta conclufici 

confia 


conrtapor lásqüS Sftcihecho de verdad tüüo para el 
efedo déla renunciación, que no fueron otras, fino 
que le fucediefie fu hermano, y las que dio con pretex- 
to de caüfa jufiificádá en fu petición^ En ella díze , cue 
por eftar cánfado de las vifitas de laProuinciá de fan An 
ionio de los Charcas fe quiere retirar , y para efeíto de 
defcanfar,rehuncia como mas largamente fe contiene 
en fu peticioni á que me remito , y que eflá no fea cau- 
fa juña para renunciar, fino afeitada * confia por lo fi- 


guiente. 


Lópriraero, porqueparaqueíarenunciaeion val- 
ga, fe ha de hazer con caufa juña, y probada , como lo 
ordena el Pontífice, cap.fuper hoc, de renuntiat.y que- 
da latamente dicho en el fupuefto primero,)’ no fe con 
tentó Inocencio Terceroi con dezir , que la renuncia- 
ción auia de fer con caúfai fino que las feñaló en el cap. 
nifi cum pridem,eodem titulo, ibi: Intuen itaque %>úiu~ 
mus , quodhu finí illa , perqua cedendiEpifeopus licén- 
tiampote^pófitdare confcknúa crmims , debilitas corpo- 
ris, defe¿lus/cientia,malitia plehis,gramjcandalum,irré- 
grdaritaJqueperJoriAty todas las demas caufas las da el 
rnefmoPoritifice por infuficientes ,y quepor ellas no 
fe deue admitir lá renunciacion.afsilódize en el jj. ve- 
ruoijibi: Vemm ppropter alias caupts cefsionem afeédes, 
kon eji in hoc tibipoflulanti fauendum, cum huiujmodt po- 
¡lulatio videatur non effe dtfcretd. Veafc como otra qual 
quiera caufa, fuera de ías feis feñaladas.Iá llama afeita 
da,y que por ella no fe deue fauorecer a la cefsion ,y re» 
nunciacion,y por lo que puede hazer a nueftro cafo, el 
mifrno Pontifíce explica, que enfermedad,y debilidad 
del cuerpo, es bañante pára que fea caufa léóitimade 
la renunciaci6,dizeafsi;yí/tó (fi debilitas cor- 

poris,qu£velexinfrmitaiéJ.€xfeneauteprocedit,necta-^ 

men omnis-fed illa folummodo ,per qúa impotens rcdditúr 

udexcquendumojficiumP aflórale. 


T 


La 


La Religión rédascoláscáüfas de lá renunciadoti 
en los Generales á folas tres , de enfermedad habituaU 
de mueha edad, yhumildad, como confta de los cftatu* 
tos dclañode 165 í.fol.zz.J.4.anuniii.& dcinceps ¿y 
la caufa Juila de la renunciación de los Cuftodiosjla re 
duxoenelfol.iy.J1.4.num. lO.y 1 i.áfola enfermedad 
aílual , y habitual , que impofsibilite al Cuftodio ápo- 
nerfe encamino.Dc todoloqual confia, que la renun- 
ciación del Padre fray Gonzalo de Herrera , fue nula, 
porque en ella no concurrió alguna de las feis caufas, q 
pone el Pontificc,ni dé las que haze mención la Orden 
en los eflatutos referidos , pues la que alegó en fu peti- 
ción de canfanc¡odeloscaminos,noesvn 3 délas feña- 
ladas;yafs¡lajuzgó InoceneioTereeropor afeífada, 
ya que no hade fauorecer,ni que fe ha de aceptar,prin- 
eipalmentc quandoel eanfancio de caminar , fe reme-í 
dia con no caminar, ydefeanfar con la afsiftcneia en vn 
Conuento,y la Difinicion Apoftolica no pide ponerle 
en camino, antes demanda afsiftcneia ordinaria en cf- 
te Conuento de Lima , donde los Padresde Frouincia 
afsiften (iemprc, 

Ademas, que el mefmo efeift o,y experiencia hade- 
monftrado fer faifa efte caufa , no folo en lo corporal^ 
puescftácÓmuy buenafalud.ylevcnde ordinariopor 
eflas callcsde noche, y de d¡a,a muía, y ápie , fino enlo 
cfpiritualjpues conlarenímciacíonnohadexadode af, 
fiftir a los Difinitorios én la realidadvy verdad, fino Iblo 
en la apariencia ,pues frendo loprincipal del Difinidoc 
Apoftolico, el afsiftirá los Difinitorios de las elección 
nesdelosoficios ,y Guardianias, folos ios Padres Co-» 
miliarios, General fray Francifeo de Borja, fray Diego 
de Herrera,y fray Gonzalo de Herrera entre fi hizieron 
- -toda la tabla,y hecha fe la dieron al Padre fray Francif- 
CQ de León, Difinidor mas antiguo , para que la fucíTo 
deyendo, como en elhecholohizo,y por orden quete- ' 


\ 
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niah los otro qüátroDlfíníáorcs jñó dezian nías, de que 
conuenian con cl Padre Leonino haziendo cafo de dos 


Padres de Prouincla que afsiílian^can que cl cjue fubro 
gó á fuerza de defcomuniones^coniG fe d¡ra,folo afsif- 
tió en laapariecia,y el que votó en el hecho de verdad^ 
fue el Padre fray Goncalo de Herrcra>con quien era to-^ 
das las pretenfioncsj y lo naefmo ha fucedido en todos 
losdcmasDifinitorioSjadondefeha traidoloque el Pa 
dre ComiíTario general teniaiefuclto con los dos her« 
inanos5de manera,que oy el Padre fraj Gonzalo de He 
irera,esel vnicoD¡finidor,que en cl hecho de verdad^r 
y ant'^ Dios, y en el fuero de la conciencia concurre, en 
d efedo en vn Difinitorio con fu hermano, y oy es mas 
Prouincial que antes, pues aunlas licencias, es cl que las 
da, el que deñierra,y haze todo lo demas^y fu hermano 
folo firma lo que él ordena > con que la caufa que alega 
de canfado para la renunGÍaeion,fue afc¿lada,como di 
ze InocencioTereerOi 

Tampoco pudo alegar debilidad de cuerpo, por ve^' 
jez,pucs no la tiencíni por enfermedad aélual, ni habi- 
tuabporqué eñadel mefmo modo, que quando mas ca 
rninaua,y adualmcnte en lacomradicion,que fe ha he 
cho de la cleceioen fuberraano,de día, ni de noche no 
ha parado, a 'muía, y a pie ,fin dexar piedra que no mo- 
uieíre,paraqiiecnfuh£rmaíiolereelig¡efrcnen Prouin 
ciaUy ferio fcísaííos, y eftolohacotinuado cftos dias^ 
folicitando eonlos Oidores j y otras perfonas , que de- 
ocaíTcn executarlas tiranías que el dicho fray Goncalo 

deHcrreraápormanoddPadreComiííaríoaüíainten-^ 
tado contra la peifona del Padre fray GoncaloTeno^ 
lio, y fola la enfermedad que ¡rnpofsrbilita la execucio 
del oficioycscaufa fuficiénte para que clPrela'dolcgiti-' 
nio admira la renunciación , como confia de aqucüasv 
pal a braS: Nec tamen omnis ifijirmitas.Jid illa folummcdo^ 
per qnam mpotemrcddHHradexequendíim ofjicÍHmdi b 






reía, demás de fer fingida, comofe ve ad oculum, no le 
impofibilitá a afsiftir de qüando en qüando en vn Difi- 
n¡tOrio,qüando todos los dias, y noches fe cftá encer- 
rado dosiy eres horas con el Padre ComifTariO , y puef- 
to que el Difinitorio priniero lo hazc los tres folos , biS 
pudiera afsiftirjquando fe ha de poner en los libros y 
firmar püf los demas lO q fe determino , y refoluió por 
lostresjyloqüe cneftoe'Sdefcntir y llorar con lágri- 
mas de fangre,no es tanto lo exterior, fino el daño inte 
rior del alma,y concienciás,lá nulidad de Sacráraetos, 
y la ruina de todo el edificio interior,pues los Breues, y 
defeoriauniones , comó obligan en el fu e fú de la con- 
ciencia, ligáií también lo interior,Dios lo remedie co- 
mo puedc,que yo cumplo con mi conciencia con de- 

zirloa vozes.y poreferito. 

Eftas ion las razones paliadas,fimul3das, que el Pa- 
dre Fray Gonzalo de Herrera dibporefcritoenfupeti 
cion.qüe fiendó por todo derecho infuficienres , aunq 
el Padre Comiífário fueíTe legitimo Preládo para acep 
fallas, (que no lo es) no las deuiá aceptar.Pefo á la ver 
dad nohuüomasrazon,ni mascaufasque el querer le 
fucedieífe fu hermano, hizola renunciación, y clec-' 
cioíl nula 5 porque la tal renunciación con eíTe pa(íl:o,y 
condición fue,riofolo ¡njuíl:a,finofimoniaca, como di 
ximos arriba cen Peirino.y fe prueba en el cap. padtio- 

pes,dcpa¿tis, con todos fus concordantes, vbi glofá. 
In (btritualíhus otnnis paefio iíücita cejfare debet ,quía /?«- - 
iufmodt pa¿íiones fmorúam induemt tacite etiam, l. ex- 
fireyíeicap.per Laicos i ().qu3£ft.7. y la razó es, porque 
el renunciar parece precio, como lo dixoPelagio en el 
cap.talia 8.qürefl:.3.y el renunciar con animode que le 
■den otra cofa, ó algún pariere, es paéto fimoniaco.Pof 
effo,quando’ÁlexandroIlI, concedió que vn fobririo 
cnttafle en el Árcedianato.fi lo renunciaífe fu tio,dize. 


que' 


que la renunciación aula de i^'^ptiraialfoluta,^ omn 'mo 
da. Efto es, fin condición, n¡ paélo, per textum in cap. 

. ex parte, de officio,& potefiate iudic. deieg; donde d'i' 
2 .C el Pótifice del fobrmo. Linems m^etrmit^%tfi al-u- 
ciilíisfiiasArchtdíavonatUTnqtietnhabehat in cadem JEc 
c lefia , 'vellit omnino dimitiere , ipfrm eifaceres af signar i •. 
y reparando la glofa en la p 3 lab!:a,í>» 2 «i»o,dixo,//»í’<?/¿ 
ana pa¿fione,conditione,‘v el modo , ‘videtur qtfod talis re- 
f7dnciatiofmo>)iacafueritiquia,quiretr/t¡tit,d^t.S,qtíaJl.. 
z ■. cap, talia-,y luego profiguc, que la palabra dpmninoi 
fignifica fine aliqua condicione, y que fino renuncia ab 
íbkitamence.fino con animo que le den alguna cofaj 
alias non renanciatfárus, videtur quod fmonia committi- 
tnr Solaenimvoluntatccommittitur fícuívfíra,cap.cd- 
fulíiitide vfuristcap.quifiudet j.quafi.i .1 por lo arref- 
gado, y cfcrupulofodc fimon¡a,fedeuia recurrir afolo 
el Pontifice,para que aprobaíTc la renunciación, como 

dizc cierta g!ofa,cap.Apoüblic3 8. quícíl. i. Sed quid 
de ido, qui renunciat,vt de tur alijfort e confinguineo? hac 
renunciationemdehet P apa appr obar e,^ approbatain ca 
pit.éx parte Je oficio de legefait pura, que parece habla- 
ua en términos, de que el Padre Fray Gonzalo rcmicia 
ua el derecho a la Difinicion, porque dieííen e! Prouin 

cialatoaus hermano, cnquq.fi:dcuia recurrirá folo eí 
Pontificeicomo fe dirá en la conelufion figuiente, poí 

jiallarfeenel riefgo,y efcrupulo,no folo implicico , fi- 
no expiieito dcfinaon¡3,quc tiene tantas penas en el de 

rccho,y por lo menos la elección no fe eícapa de códi- 
cionakquc indnze nulidad, como dize la glofa en el ca 
pit.cum térra ¡ 4 , decíc¿íione 3 .y Inocencio III. cap. 
in clccfionibus codera tic. in 6. y por efie lado no fe pu 
do hazcrla rcnunciacron fin dar de ojos, en cí cafo que 
refiere fan Aguílin,)' eftá en el cap. ficut i .queft. i .que ‘ 
por el decoro no fe crac , contentándonos con que co- 
fie el dolo,y fraude de la ley con que há procedido btií 

y d-arj" 


canelo difpoficioná propias conüenienclas, fin atender 
a los coniiínes.quátidó cl dolo, y fraude haze 'la renurt 
elación nula,como latamente prueba García de bene^ 
ficijsípan 1 1 .cap. 3 a.nuni, 143 .y en el num. i 45. di- 

?x al inténtodel argumentó. Detnderefignatióném p«- 
ramejpoporteithen/olumd pecunia di^. cap.Jhper hoc, 
de renmcidtione j pd étiarh ab ómni paciiohe , debei non 
ijp líber d fíne vilo paHo, modo , vel conditione, ditas ft- 

monidea éjí,^ nulla,y trac muchos ícxtos.y DoCtoress 
ycacírtürri.iyi. bUclueárcpetírlómirmtí. V'nde re^ 
núnciadofaíla tnpíuorem certa pérpna ,pu vi benepcm 
'dltcui coñferatur, Cmoniaca efl 0 nuUd, y cita inüñiera- 
bles Autores,)’ dccifionesdeláRota. Y <3uandodize,^ 
la renunciación Hecha ante Prelado non legitimo , va- 
le en perjuizió del fcnoncíántc.yquepierde la poíTef- 
fion, como menos bien alega el Doftor Coronado, el 
inifmO fe explica en el ñuni. z^ó.qüeienetida renun^ 
ciatid,tto porque feá valida, pratudicium reftg- 
iiantisSinc quo ad hoc,'yf Superior pópiteum priuare ob 

delt¿iumpium,quiarefignauit(ínecopñpfSuperioris 0 c. 
y erí elnum.237. que perdió la poíTefsió, porque en pe- 
na nopodiaálegardefpojo,y afsi citófalfaméte a Gar 
cia,yaSolorzañO. 

Lo fcgundo,porquc rio puede auercaufa, que jufti- 
hque la renunciación fiendo en perjuizió de tercero, 5 
cnfiendolo,esdefuyoríulá,comoqueda aflentádo en 
el fupueíto tercero 5 pues como dixo Saígadoya cita- 
do : fen'unciatiojdcía , qua redundatin prdiudiciumalte- 
riusjveliurispíiblicinonvalet. Y ella renuriciacíori deí 
Padre Fray Gonzalo deHetrera.noíblo fue eUperjui- 
zio del bien publico, como eftá probado, fino en daño 
de tercero, porque fue en perjuizió del Padre Fray Gó- 
^zaloTenorio,quc como parte perjudicada contradixo 
la dicha renunciacion,y en tiempo legitimaméte ape- 
jb',fcgmi,y como cóftade Ios’autos,cl perjuizió es mii 

ni- 
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hifie(lo.L5primero»porqüe,qüéniaydrperjuÍzío,quc 

Iiailarfe priuado del défécho de poder obtener oficios; 
y fin culpa vérfe priuádo del aíto legitimo de poder fcr 

Guardian en virtud dé ñiieftrásleyes.que ordenan, oue 

los Padres de Prouiricia que fon Difinidores, no pueda 
fer efle trienio Guardiánes.Lófegündo,que íenun- 



vi 


rera,es fuerza qiic otras vezes recaygá la Difiniciópor 
otro triénióén el dicho Padre Fray Gonzalo Tcnorioj 
en virtud del Breüe,es for^ofo que afsiftan a los Difini- 
torios dos Padres de Pr6üicia,y no ay Otro que fubro- 
gue,fino eí dicho Padre Fray Gonzalo Tenorioiy fien- 
do llamado por el Bréuede VtbanoÓélauo inmedid- 
¿ámente por el trienio el Padre Herrera, y en falta fuy á 
eí PadrcTenório, hofepudohazerrnayoragrauib , q 
admitir a vnó la rénuriciáciori voluntaría con vn frau- 
de tari patente, como para que fucedieíTe fu hermano, 
y compeler al otro juridicamente por céfuras,obedic- 
cias,y penas de priuacion portrésinftaricias, conio c5 
fia de los autos,y afsi es notable per juizio, aunq la con 
traria parte dize qué no es grauamen,fino hohra,y q el 
. Padre Fray Gonzalo Tenorio la puede renunciar, fin 
atenderáque eflá impugnando la renunciación volü- 
tarÍ3;y fintiendo en la Difiniciógrauiísimo pefo,y grá 
des efcrupulos dc cbncicriciá,porquanto en los Difini 
torios noay mas voto, que el del Padre Comifiario , y 

en auiendo alguna contradic¡on,luego fe recrecen las 
vcxací ones,pef3dümbres,y tiránias.como defde la prí 
méta Congrégacion,qúéCelebrb fu Paternidad fe han 
experimentado, y agora nucuaihente queriendo fu Pa’ 

ternidaddaróficiosaRelrgiofosfobrédifcqlos, 5 fió 

tenían la edad queordenan los eftatutos, y alguno con ■ 
folo a ¿T, de edád,dcziá que difpénfaua ; fiendoafsi que 

ay Breuecfpccialde VrbanóOa:auo,paraqíie ¡os Co"' 

feiílariosdeí Perú , no puedan difpcnfar éh losEfiata- 
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tos Generales paíTado por el Real Cofcjó de las Indiási 
admitido ,y mandado obferuar por nueftroReueren* 
difsimo General Fray Pedro Mañero 5 y por eña razó* 
y otras tiene el dicho Padre Fray Gózalo Tenorio cm- 
biado por Brenc,para no entrar en dichos Difinitorios 
con difpendio de fu conciencia. 

ConclufonTmsriíi 

^ La dicha renunciación fue nula, por noauerfc 
hecho ante legitimo Prelado, y nueftro PadreComiíTa 
rio General no tuuo autoridad, ni facultad para poder 
admitirla.ni menos juzgar , fí la caula, <^ue^£c alegaua 
era legitima, ó no,finoíbloelSumoPontificc, que es, 
dequiendimanóel derecho a dicha Difinicion. Ella 
conclufion coníla de lo dicho en el principio en la ter 
cera claufula de la Difinicion de la renunciación , que 
hadefer, coram legitimo Superiore, de donde fe for», 
ma el argumento. 

La renunciación fe ha dé hazer,para que valga , eií 
manos del Superior, de quien inmediatamente fe recH 
beel oficio^y foloelque puededarle,óquitaile!puc“ 
de admitir la renunciación por los textos vulgares deí 
Gap.ádmonet,& cap, quod in dubijs, de renúciatione, 
fin que ayaderecho en que íe pueda fundarlo contra- 
rio,ni Autor que lo apoye, pues como diximos con el 
fenorArcobifpo Vega* eftadoélrina corre aun efi los 
fauores perfonales,que por ferio fon rciuiciables,qiii' 
to mas en los públicos, y Reales, concedidos ala digni- 
dad por el bien publico; veafe a Barbofa de iure Eccl^ 
fiafticojlib.j.cap. 1 5. Y entre todos es exprefifsimo c j 
texto en el cap.dikiTi filij,de renuneiarione, donde fe 
Jíaze relación de vn Abad, que inmediafamct'c au ia re 
cibido la Abadia del Pontificejéíle rcconocicdo fu in- 
fuficieneia, renunció ante toda la Comunidad fu ofi- 

cioy 
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cio,qúc juzgando lacá’úía por Ifgitúná» eligió otro en 
Abad. Dieron quenta al Pontificcdel cafo , j- recono" 

cidala verdad, declaiópornulalarcriUnciacio, y elec- 
ción, porquantonoíepudohazeríin efpecial licencia 
del RomanoPontifice, de quien auiadimanado el dar 
dicha Abadia, y conoeidala juftificaciondela infufi- 
cicncia,quea!egaua,di6fu comifsionel Pontifice, pa- 
ra que le aceptaíTen la rctiíihcíacion, las palabras fon; 
Citm igiturdtBas Ahbai cedere,fme licentia mftra tieq/ti- 
fter:t,>70s tam eleBionetn>^u^^ cefsionem pradiBAs dcccr- 
fíentesirritaSti^ tnnanes mandamus, quatenus Abbatein 
ipjkm locojuo re^ituifaciatiStquo integré reJiituto,i;ice no 
jira recipiatis cejsionem eius. Sed fie eft jque la difinicion 
Apoftolica, y eldérechoquctieneaellael Prouincial 
que acaba para folo el trienio figuiente,imínediac3mc 
te dimana del Pontifiee,motuproprio,& ex ecrraícic- 
tiaiCÓclaufülairritantCjfantaobedientia.penadcdef- 
comunion mayor lata: fentcntiíc, y priuacion de todos 
los oficios, a los fubditos,y Prelados, que confintieííen 
encontrario,eoroóCon{íadelmefmoBreuc;luegoan 
te folo él Pontifice, y no otro fe dcuiólmer la dicha ré 
nunciaciorijy enefla conformidad erraron ¿ afsi cJ Pa- 
dre fray Gon^alode Herrefa,corno el Padre Comííí'a- 
lio Genera!, el vno en renunciar ante fu Paternidad ,y 
el otro en auer vfúrpado jiiriíd icioñ agcna,y que no le 

compctia,conque porambosladoSlaienunciacion eS 
nula, y el Padre fray Gonzalo de Herrera, digno de qué 
por fe nteneia le quiten los honores de Padre deProu in 
cia, fcglinlasdodrinasqüe traeGarciade beneficijs, 
de que tenet renuncUlio faéíat coram non legitimo PraU- 
to in prdiudicium renuncMhtts , ello es , que por fentcn- 

cia, en penadeldelitode quiten loshohores.&c. veafe 

el dicho Autor. 

Lo fegundo, fe prueba Con cafos fuce didos en la 
Religión, en renunciaciones de Dignidades concedi- 

^ das 


das por los Pontífices 5 qüé fedleron por nulas , por no 
aueiTe hecho ante el Pontifice.El primero fca,elq trae 
Tamburino de ie*-; Abbatum,Iib.3.decif.8 1. de la Ro- 
ta, y Portel en el tom. i. de fus refpueñas morales, parí, 
i.cafu li^quando en Portugal el Reuerendifsimo Co- 
mí (íario General de la familia, y todo vn Capitulo Pro 
uincial, renunciaron elgouiernode vnConuentode 
Santa Clara del PucblodcSantarení y alcanzaron cé- 
dula de fu Mageftad.paráqueel Arzobifpoíásgoucr- 
naíre ; y fin embargo fe declaró por nula dicha renun- 
ciación, por no auerfe podido hazer j fino ante el Pon- 
tifice.VeafcTamburinOjqUeyome contento co traer 

las palabras de Portel, por fer Autof déla Religión ¡ el 
qual en el num.4. dizeáísi iHko nonpotuijfe pradtéíum 
Commijfarmm Gemrakmi cumCafituloilló Próumtdi 
dimitiere dtcium Cóntteniüm, (juoniam illa dimtfsio in rt- 
gore, fulflantialiterfait^enaciatio primlegü,qu'od erat 
heneficiiita datum a Sede ApoUolica.Át ben^tinm non po 
t e^ renunltari ,nijt qaodam Superior é,d quojuit receptum, 
qui ejl Sutnmus Pontifex habetur , tn cap. admonet ,dere~ 
n»ntiatione,cap.deníqued.quall.¡. cap. Abbas\^, quaíl¿ ' 
í;ü c. Et Commi(¡arim Generalis habet régimen Monta- 
lium de manu Papa,ergo: Coramipfo Papa Jolumpoterat, 
hmc regminirenmttare pf trae aquellas palabras de! ca- 
pit.cum tempore,dearbitrijs.C««>£ 5 ' fi [ponte volueris, 
de ture tamen nequíuerts ,fine íicentia Romani Pontificis 

renunttareprtuilegijs,"jelindulgentijslibertatis,quieM.o- 
nafieriumilludinducant adius proprietatem' Roma- 
na Ecelefu pertinere-,y líísimtímo trae aquellas palabras 
del cap.cum olim ,de priuilegijs. Nos igituratt ende n- 
tes , quod eadem priuilegia j non folümmodo pro libértate 
Mona¡lerijfaciebant,[Metiam exprimebant ius noflrum, 
eT Ecelefu Roman&iuflitiatntuebantur. No fe püdb dc- 

fear cofa mas clara aíintento,porfcr el mefmo cafo en 
términos de renunciacionen los limites de la Re ligio, 

por- 
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porque íí aquella renunciación fue nula, con áuei fe he- 
cho por todo vn Capitulo Prouinciahy por vn Comif- 
farió General de la familia , y cédula de fu Maacftad 
foló porque auierido'fido fauordel Pontificcifolo ame 
fu Santidad fe pudo hazer la renunciación. Luego fi d 
derecho a la Difinicion Apoñolica , en el que acaba de 
fer Prouinciahdimana de foloel Pontificc,folo ante fu 

Sátidad.y no antéél Padre Comiflario General, fe auia 
dehazeriyauiendofe faltado a efta diligenciada renun-i 
ciacion fue nula poi el agráuio al hiifmó Pbntifice,}’ á 
fu jurifdicion. 

El fegundocafó.cn términos indiüiduales del nuef- 

trofauor concedido por clPontifice de fu renuncia-^ 

v-ion.y devnaeiecciondeProbinciálfhechaportodo 

vn Capitulo , en virtud de dicha renunciación , lo trae 


Tonduto eii fus refoluciohes Canónicas , y regulaiesi 
lib. i.cap. lo.dóndedize.queelPontifice depuró dos 
Religiofes, á q fucilen Procuradores, el vhoeh la Cor- 
te de Frrmcia, y él otro en Roma, harta el Capitulo ge- 
neral, que fe aüiá de celebrar el año de iójó; conque 
parecí ertau.in impedidos de poder fer Ptouiñciales en 

el eap.intcrmedio,qfcauiade celebrar el añodc JÓjj. 

Non poterant tn cap.$o. intermedio éligi in Prouimiales^ 
cumonm Proüihcialis fit in compatihilecum ónorePrccu- 


ratorts Generalis , hec aliqúis Religibfus ^firriul j (JÍ Jemeí 

diidofficiaperJoñalemrefidentiamreqHitentia ^aut perfo- 

mturhi& dígnitatem kabeniia ,fne dijpehf atiene olune-, 
repofsít^rgtmento cap. de multa, de príebend. Miranda 
tom.2.qua;ft.3.art.3.y erteesnuertró cafo, pues auien- 
dó de entrarel Padre fray Go^aío de Herrera ch los Di 
íiniforios del trienio fubfeqüente , en virtud del Breue 

de VrbanoOélauo, no podía fu hermano fucederle pof 
el ertatutodeVidoria.que prohíbe lafucefsion, y con.^ 

curfodedos hermanos en vnDifinitorió. Él medio dé 

.^ue fe valieron, es el mcftno de que han vfadooy , nue 

fue 


r 


fue renunciarlos oficios de Procuradores en laCogre- 
gacion intermedia jy en virtud de dichas renunciacio- 
nes j fueron elegidos en Prouincialesry fin embargo dé 
aucrlo hecho todo V o Capitulo, fe dieron por nulas las 
dichas elecciones en Prouinciales , por auer fido tam- 
bién nulas las renunciaciones, que por fer de Dignida- 
des concedidas por fu Santidad > con claufula irritante 
en el Breue >110 fe pudieron hazer dichas renunciacio- 
" nes, fino ante el Pontífice, ó concomifsioneípecíalfu'*- 
yA.Renmctatio^erooffic^ Promraíorijs Generalis,quam 
facere intendebant Prouititiáles eligendinonpoterat eosad 
Promncialatam reddere idóneas, quia cam Sammas Pon~ 
tifex i/*/iis de canfis mandauerit , quod Precur atores Gene 
rales in ‘Breiii Apoflolico nominari , eorum officio fetgeren- 
tur, nipfísead proximum Capitúlum Gensrale, non potuc' 
runt Capitulares inillo Capitulo intermedio derogare Pon 
tificiaConJiítuttoni , needeputati, approbati aSammo 
Pontifce renun fiare fuá deputationi,ni¡I interne mete eiup 
dem SummiPontificis authoritate,quia quando Confiitte- ' 
tio Pontifictafaóla fuit ad bonum commune j non potefi illi 

perconprfmnCapituli,'üelparticulariumderogari,’velaB 

ea recedt inpraiudititim Religionts,'vt eñeommunisDoBa 
• runt traditío,incap.cumaccepjJent S.de conjlit.qabdtan^ 
tomagis procedit, qutain Treui eonceffo dSummo Pontifí^ 
ce, adejl deeretiirritantis claufula,adie¿ia etiam pana ex-> 
communkationis , obqua multo minusrecedi potefi d vo- 
lúntate exprejpi Summi Pontificis,Couarruh.in cap.quant 
uis paBuWyZ.part. zmum. 1 3 .cum ergo traéietur de me 
ra0 claradiJpofitionePapaliinullomodopqfunt Religio- 
'fiilli contrauenire,Rotadecifl^^.part, 1 .num. 6,in recent. 
Que la rehuneiaciende los Procuradores j noics pudo 
hazer capazes de que los cligieíTen ch Prouínciales.Lo 
primero , porque fu depuración dimanó del Pontífice, 
que feñalóeltermino,haftacl Capitulo Gcncral.Lo fe 
gundo, porque en fu Ercue miró el Ponsifice el bien co 

• f 

niun 


mündc lá Religión. Lo tercero, pbrc¡ue en el Brcue pu 
fo fu Santidad claufula irritante ,y pena de efeomuni- 
cacion.y que afsi no fe pudo hazer la renunciación , fi- 
no en folas las manos del Pontífice , y que lo demás es 
querer derogar el inferior el mando del Superior. Y lo 
vltimoí porque afsi eftá determinado en la Rota,deci- 
lion 84 mura.e>.part. i.recent. Luego fien nueftro cafo 
la Difinicion ApoíloIicajCn el que acaba de fer Proiiin 
cial>cftá mandada porel Pontífice, que feñala el termi- 
nodel trienio figuientcs yen fuBrcuefolo atendió al 
bien Común de la Religión ly Prouincias j y en el pufo 
claufula irritante, con pena de cícomunicacion , y pri- 
nación de oficios, es cuídente, que no fe pudo hazer la 
renunciación, fino en manos del Pontífice , y que la e- 
’ lección que hizieron los vocales, no pudo derogar el 
náandato del Superior, qual es el Papa, porque afsi ella 
ya decidido en la Rota. Y finalmente dizc eñe Autor, 
que la renunciación no tiene lugar, quanto ala claufu- 
la irritante jVt trad.Nauar.dccif.dÓ.pcr totam prknam 
parteni; 

El terceto cafojtartibíeri es termiriosde renuncia- 
cion,y elección de Prouincial en la Orden de San Fratt 
cifco,y lo trae elmefmoTonduto vbifupra,cap. j 8 . 
donde pregunta.' Vocfm ReligioJus.qmaSammdPonti» 
'Jrce defutatusfuitCommijjkrtm Generaltsmtfsiontsad in- 
jideles inremotifsimis partihas de gentesipotefi hahtré ‘Vocí 
fafs 'marnirt electione Proiiintklis? y rcfpondc que no, 
porque el dicho oficio es incompatible con el de Pro- 
uincial, y que la comifsion ñola puede renunciar, fino 
es con autoridad del Pontificc,quc fe la concedió ; Re» 
filuendamefi d't£ÍHmReligíofum i nonejfs cabacem vocii 
pájsim íK diéia CongtegattoneCapitíilt PrúMntialis^mia 
certam efldiBAm Commífsionm efe omino incompatibi- 
leniiCum exercitio offchrim diB<t Protiintk,vtpote remi 
rentcmperfonalem refdennam , e5”c. y a nueftro inte neo 
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profigue i dando la razón que milita en nueñro cafe 
^Mod quidemofficiutn certttmifi dímitti non po£e,aut ii- 
Itreniin'ciati ^[meauthoritate ¿tufdem Summi Poniifcis, 
qttiihdconpnfit, y trae muchos textos, y.Doftorcs en 
la Cíement. i ^ de ttn\xncht.Ineummanibuscefsioerat 
Abbasincap. 2.nunj. lo.dercílit.rpoliator^ 
FrancifCi Márfil.qüa:ft.¿i(í.num.6.& (Sáp.párt. i.Luc 
go en términos de renunciacÍ9n,y elecciop de Prouln- 
cial, el cafo ya eíla decidido enlaK.eljgiori,qúe énma^ 
nos dc foloclPonfificefepuederehünciar el oficio j 6 
Dignidad que dio el dicho Pontificejy por el coíifiguié 
teja difinición Apoílolica,íbloanté elPdntifíce queia 

concedió, fe deuio renunciar* 

Añade mas eíie Autor,que eftá refolucioU , noíb- 
lo procedes quando el oficio Jo dael Papa,fino quando 
fe da en la Orden, y lo confirma el Papa s porque la re- 
nunciación fe hade hazer ante quien confirmó, ibi;£‘f 
hoc non folu procedit,pofto quid dfííus Commipdriusfue' 
rtt immsdiate deput atusa SanHoFontifice-, 'verum etiam, 
locumhahet étMm>fifuijfet deBusa R. P.Generaliy autd 
Capituiopd tamenper SUmmUm Bonuficeni cofirmatust 
quiaoffcijrenunciatio fieridebd) non inmahibus eligen- 
tis,fed conprmánús. RaH.in leg. z.CJedefenfciuit. Dec, 
m leve iudicantis,núra.^y.ffi de iurijd, omniam iüdicum^ 
1 . mofémaiomm, nuniiXC.iS ibi lajjlñumti i . ffleodernti- 
tulo,Surduscónpi Z$.num.^ 3. y en el num.j.coiicíuy c, 
que no fe pudo hazer en el contenido la elección de 
Prouincial , fino que quando mucho , íe piído en el di- 
choCapitulo Prouincial hazer pojíulacion ai Pontifi- 
ce, para que gráciofamentc quitaíTe el impedimento 
que le eftorbaua la elección, y cita muchos Dodotes, 
que fe podrán ver, que yo folo me contento con lo que 
dize acerca de la renunciación , que fiendo el oficio de 
manos del Poní ifice, no tiene lugar la libre, v volunta- 
ria renunciación. «o» 
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En términos de confirmicídn trae otro cafo Por- 
tel en el torri. i .'de fusrefpueftas morales, part. 21 cafu 
34.de vna licencia concedida de vn Prelado,y por ¿üer 

10 confirmado el Nuncio, o Coledor.no quedó facul- 
tad en la Religion.nicnfusGeneralcs para poder obrar 

contra ella > pues íi vii fauoc concedido por la Religió, 

11 lo confirmó el POntifice, no fe puede renunciar, lino 
en manos del Fontifice,como áuia de poder renunciar 
el Padre fray Gonzalo de Herrera laDifinición conce-* 
dida por eí Pontifice por cl bien coman, y claufula irri- 
tante, que quita lá voluntaria renunciación? 

ElDO< 5 torCoronadórcCOnocióclapricto,yqui,- 
íb falir del» con dezir qué era pradica, y cftilo de la Re- 
ligión, el renunciar ante ¡os Superiores» fin recurrir al 
Pontificcij- eftecfl;ilo,ypraiílica hO lo prueba de otra 
fuerte, qiie diziendo» que aísi lo tcftificari el Padre fray 
Diego dé V mahforo,el Padre fray FrahclfcO de Bor ja, 
y nucftroReucréndifsimodelridiás.yqíieeneftaPro- 
üincia reriürició cl Padre fray luariXimencz, fiendo 
Cuílodiói y Secretario CI Padre fray Gori^alo Tetio- 
íiói 

Pero cónueheefe con euidcncia , porque ni vn fo- 
jo cafo darán en toda la Religión, que yn hermano que 
acaba de fer Próüinciál , aya renunciado la difinicion 
Ápoíioíicá, pata que Icfuceda fuhermanó en cl Pro- 
uinéialato, y la praéficá , y cílilo fupone muchos ca- 
fos. EltcftimoniodelReueíchdoPadrefray Frañcifco 
de Borja» tío haze al cafo, ni puede házer; lo vno , por- 
que rio fe fíala cafo doridé fucedieíTc vri hermano a o- 
tro. Lo fegundo, porque csla pártecontra quién liti- 
gó 5 menos crédito mereced Padre fray Diego de V- 
tnariforo, porque no piído tcftificaf lo que no vió,pueS 
quarido eferiuió, apenas áüia llegado a Efpafía. 

La autoridad de riucftrO Rcuerendifsirao'de indias, 
ÍSaftarááquc todosdepufieramos de nuclirodidamé, 

que 
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que fe confirmá con la mcfmá declaración , en que la 
parte contraria, con torcidas inteligencias fe ha querh 
dofundar, porque fu Rcuercndifsima no dize en dicha 
declaración, que pueda el Prouincial que acaba renun 
ciar la Difinicion,paraquefü hermano le fuceda en el 
Prouincialáto }y es cuídente que lo dixera , fi pudiera 
fuceder, pues foloefto pretendía el Padre fray Diego 
de V manforoj con que fe ha hecho notable agrauio al 
ReuercndifsímOíen querer tomar fu autoridad porfun 
da mentó parahazer vna Cofa, que ha caufado tan gra- 
uifsimos efcandalos, interpretando a fu antojo, lo quo 
dixoel Reuerendifsimoparalos cafosde fubrogació, 
que fon muy diferentes del prefente, de qbolueremos 
a hazer mención deípues. 

£l cafo del Padre fray luán Xinicneí, también le 
quieren torcerá fu antojó,)' para que fe conozca, quan 
fin fundamento proceden,quiero contar el cafo,como 
tefligoquc le vio. Llegó vna patente delRcuerendiísi- 
moMaldon.ido,fiendoGuardiandeeilteConuentodc 
Lima, el Venerable Padre fray luán Xinienez , en que 
mandaua, que el Padre fray luán de Afpitia, comoPa-i 
. dre de Prouincia más antiguo,boruicíIe a hazer Id clec 
cion de Vicario Prouincial, por muertedel Padre fray 
Pedro de Iramain, y que en fu lugar fe fiibrogaíTc otro 
Padre de Prouincia , que concurricíTe como mas anti- 
guo,&c. Intimófe la patente al Difinitorio, fuplicód© 
ella, y fin embargo por cuitar efcandalos , vino en que 
fe hizieíTe de nueuo la elección , el Padre de Prouincia 
mas imraedíato era el Padre fray luán Ximenez , noti- 
fícófcle que fi quería votar, que era el llamado , dixo q 
no queria dexarla Gtiardiania , y que renunciaua el o- 
tro derecho, que á la verdad no fue renunciación , fino 
ihapedimemo , para que fiendoGuardian , no pudieíTe 
votar como Difinidor, menos quedexando la Guardia 
nía. Eftc fue el cafo,peroquc tiene queliazer ello, con 

de- 


dezíhquc puede vh hermano fucecícr i otro en el Pi o* 
uincialato.y que el que acaba puede renunciai la Difi- 
nicion.para que el otrole fucedacn el oficio? Con que 
ie conuence,que nóáy cíliloen la Religión de q fe pué 

dan hazer reoiinciaciohesdc colas que inmediata Oien 

te penden del Pontífice antclos Prelados de la R eligió 
jfin recurrir áruSantidad>qiiando de los calos arriba re 
feridos tan áatenticos cbrifláiquc file hizo algUna re- 
hünciacion fin rccurío al Pontífice ,1c dio enía Rota 
por nulajyquádo no tüuícra la rcnúciacion otro vicio 
qucfcrcón fraude, y dolo,fcdcuc tcñcrpornüla , Co- 
hno eh términos de rcnünciation.y clcccipn de vn C6 

ful.dizct'ohdütocnfusrcfolaciOncsciuiícscápic.óz, 
Éum.13: 14;^ 1.5. de vna renunciación inmediata ala 

elección. Siverom^edi^uantcele¿íioncM , per iñdeeíi, 
miá prífttwitarfaBaÍKfi:aude^0 lílumaBum dumiá 
in term'mis tradit Antihoi. in traéije 
honor, part. i .mm. 3 1 . nam dtjpoptie quaniuntdis genera 
íesfkéíá ad certüfn aBum , non •válet/vúfrauduUnttrfa' 
Sa,wélati de njdncipktione ad •vnunfi aüúm faB'á , quan^ 
tumniigenéfaliterfaBa fitjocet tíoñdedMnf.\ x. n. 48. 

ñmiiiJih.i.rndiaméfitÁüdeelitrdtiófaBá ept pc0 
'rñatúratum tempus tlcBionis ^vel eodern tenpte, tune 
ihimfiadukntacbnfirttUirHéhdedidiBoconf^x.n. 1 17. 
y i¿8.‘t'¿/á»í.2;.'ycftcdolo,y fraudcfcviócn cfta renu 
ciacióh,puesfuc inmediatamente a la' elección, y fo- 
io porque l c fucedieíTc fu hcrinano.có que por lo ftaii- 
düicnto fue nula. 



ton qnar tete 

^ TambiVháicniríadícíía renunciación ,poí 

a’uerla contradicho quádo fe léyó en Difinitorió la pc^ 
ticion del Padre Fray Gonzalo de Herreralos dos Pa« 
dies deProui'ncia.con que nilas caufas eran legitimas: 

^ na' 


ni el ReücrcfldoPadré GoniiífarloGcncral efaluezí c 5 
petente.fino folo el Pontífice, para poder aceptar la re 
nunciacionsy quándo por fi folo la acepto el Padre Cts 
miíTarío General, apeló el dicho Padre Fray Gonzalo 
Tenorio.y juntamente proteíló la nulidad de todo lo 
que en contrario fe obraílc, auiendo interpueílo legi- 
tima apelación, que fufpendcíy dcuiófufpcnderláexe 
cucion de la renunciación j y todoló que en contrario 
fe obrare esnulo* aun fcafo negadoj^uc fe pudieíTe ha 
zer la renunciación,: afsifé decidió en el cafo arriba re- 
ferido, que traen Tamburinoj y Portel de larenuncia- 
cion que hizo el Reuerendiísimo Padre ComiíTario ds 
la Familia con todo el Capitulo Ptouincial del gouleC 
no del Monafteriode Monjasde Samaren ,q por auee 
apelado algunas Mojas * el Gencralifsimo dio por nu- 
la lá renunciación, y rebocó la dimifsion del ComiíTaj 
riodelaFamiÍia:afsilodizc PortcWbifupra en el nifí 
mero x. y 5. SiippOfio pritno irtmejp ccrtifsitníttn in iuríi 
qtíodinter'pojitaappellatiofiejlla^uc pendente yníhilefl w- 

nauanduMieJltextutexpreffiés meap/tatudíceide appeii 

latióneiñ S.vhiilo/amdta citat 0 praxis obfiraat,e¡l^i 
rscephfsimumínvtroqaeitíreCiuili t íí* Canónico, & 
apad DD. d^probari ettam pote^ ex loto tit alo,(!> lit ept- 
dente nthil mnouetur , quodp pendente appeUatione ali- 
quídinnottetur ,irrmmefi ,nullumtítdicandum eji,vt 

djtrumque iusdecernít, y en el num. 5. profigue. Adfe- 
cundum qua/ítam dieo, dato , quod Cominijjdrim Gene- 
ralis potaerit illam dimifiiorie facere, illa nihtlominus faip- 
refu{penfam,(^ prdtnde ntiUam propter appeUationem iri- 

terpofitam-,eon¡tat clare ex diSlisnHm.z. nam appellatio- 

neinterpofita,nihil potefi innomri per mullos textus ilfi 
add»cdos,quodfialiquidinnouetur,irrituefi, quibusad* 
de doBrinam Ñaaarri Itb. 2 . confdiorum,eonflde fentetidi 
(S" reiudicatanum.Ó.vbiloquensdeeffeciuappeüationis, 
ficatt-.effeBusemmappsllationis,jiuedefenfionis iuris na- 


talh^fúlnU cmtmtur,ilirefafs!oaau$,i moapbét 

tHr,€ npoJittoappdrnttstnftatHmprifltr^um 
'BítrtoL Panorm. (f communemiftc ik, ^ dtüa a Nana - 

Luego fi todo 


rro 



Cito fuecdioá la letra en nucrtro cafodc rcnundacio, 
que fe deuiahazer ante el Papajy cafo negado, q el Pa- 
dre ComilTario fuelle luezlcgitimoiauicndoíe contra 
dichola renunciación jy apeiadofe dclla j es cuídente, 
que fufpendia todo foque en contra fe podía obrar , fo 
eargodcnulidaddcIocontrariOiy mas quandoadmi- 
tiendoci Padre ComilTario General la apelación, üua 

to al éfcdlodcvolutiuq.eoftociófer legitima la apcla- 

cion5y fiendoloi es euidentCiquc deuia admitirla quá^ 
tos aiós dos dcfeólos.ymas quando el daño.que fue el 
dé la elección fue irreparable,)' rtolo aúiédohcehG af- 

íi ,la renuneiaeionfuenul3i7por clconfiguiente lae- 

leccióde Prouincial en laperfonadel Padre Frav Die- 
go de Herrera, comofe verá en la cóelufion figuiéte. 



t^ltimácohclufoíi. 

f tácícccionde Pfóuincial hccílá ch pcifoná 

delPadrcFraj'piegodeHerterá,cnque fucedipa fu 

hermano i fue irrita,nula,) de ningún valor , v todo lo 
que fe ha obrado en lo eípir itual , y materia de Sacras 

mentosmuy cferupulofoíy endefrirtientode las con- 

, cicncias.Ella conclulion íe dedúz'e por cuidóte, y inc* 
bitable confequeneiade todofo^jehó^y 

Lo primero, porque laparte cótraria funda iodo 
el valor de la elección, en fobla renunCjjacion,pues firi 

cllíl 


ella no pudiera fúbíiílir fin cóntraüencion ’d el Eflatü- 

to de Victoria, que prohíbe, que dos hermanos pueda 
coíicuniren va DiSnitorio.y no renunciado for^ofa- 
mentc , auian de concurriric! vno por el Breue de Vr- 
bano Octano, y el otro por eloficio de .Próuincial ré” 
cien eleíto: luego fi la renunciación en que fe fundara 
fue,yesportodoscabosnula,coino queda probadoj 
con euidencia fe figue,que la elección fue nulas como 
queda ptobado,per textuincxprcri in cap. dilec^i filiji 
de rcniinciationei Donde Oregoño IX; dio por nula 
vna elección de cierta Abadía, qiie fe auia hecho en vii 
tiid de otra renunciación afsimefmo nula.por nó auer 
íidoen manosdelmifmoPont¡,ficc,¡bi -.Cttmigiturdi' 

Bus Ahbas cedere (intlicenÚa n^ftrAneqÜMerit i nos tam 

eleclionem ,qn4m cefionem pudiBas decernetes irritas , ^ 
innams mandamui c , y muy a loindiuidual en otro 
cafo da la razón la glofa, verbo Eleílionerri, diziédo. 
St nontenuit renHnciatio,n9n tenuít eleBio , fie f¡ aliquis 
noneji legitime defiitutuSyaltitsinlóCMmillias nonfiitt /e- 
gitimeinfiítutus 3 . qitalh ó. hae quippe , y es fingular el 
texto,que trae ja glofain Gap. aupetitionem, de accu* 
fationibus, donde eí fontifice da por nula vná cleccío 
que alias fuer.! valida,foloporque npcca legitimámen 
te, y fegun derecho dcftituidala perfona.a quien fucc- 
día la otra.cuy a elección fe dio por nula, facit textus 
incap, ptxfcntiurny.qüaífl.i.yencípecialel argume 
to, quodfiprincipalenon tenetsutcidiquod ex eo fecutum 

fegun e! cap. intcrdiIeCtos,dc fide inft. Luego fi ló 
principal en que Como en vnico fundamento eftribo' 
la elección , fue en ía renunciación, no auiendo podi- 
do fabfiflircña.Gn duda que la clcceipn fue nula. 

Confirnaafe con el cafo de Tonduto, donde fe dio 

por nula la elección en Procincialcs de los Procurado 
res, por auer fido nula la renunciación de los oficios de 
Procuradoresjporque quando el mandato del Pontifi - 
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cé no íe jpúede fenüticlaf éñ íhanós del infcHof , comd 
citáorcen.ado por dei'cchoja ta! renunciació en otras 
manos que dcl Pontificc en lofúbílancial.mascs deto 

gaciondcl naandato del Papa, que renunciació, como 

dize eftc Dodlor: fotucrunt Qapitalares intlíoCabi. 
tu lo Ínter mtJio derogare Pont ificu confiiitttioni0 c quia 
qüando ccnfUtutio Pontificia jacta juitaíbónum cornmte 
7!em,nonpoteJltlliperconj7nJuf»Cetpitult, <vel particular 
rium derogarte Ddñde llamádcrogacion dcl mandato 
dcl Pontificcila renunciación hecha en manos de otro 
Prelado inferior: luego en nucñro cafo , nofolofc ha 
de dar por nulalá clcccíon^por fundada en renuncia- 
ción nulajíino que emos de dczir,que fue querer deio* 
gar el mandato de V rbano Odauo, que ordena al P ro 
uincialqueacaba.qucafsifta el trienio figiiientc a los 
Difinitoiios.y pof cña parte también fue nula la dicha 
elección ¿pues fe fundó en derogación de mádacos del 
Superiofiq no puede fubfiftir, pues el inferior ño pue- 
de derogar ordenes del Supeiior. 

Tambicíiliázeal ptopofito clotrocafódelComif 
fárioiapud infidclesique no puede fer eligido en Pro- 
uincialjpOrquc fe auráde fuponer la renunciación dcl 
oficio del CanaifTúio.y efta fue nula, por no aüerfe he- 
cho en manosdel mcfmo Pontificc de quien dimanó, 
ó de quien fe confirma, aun en cafo que la Religión le 

buuiefTe dado el oficio dcComiíTario.ad infideles. Luc 
go fi la elección del Padre Fr. Diego de Herrera en Pro 

uinciahprecifainente aula de fuponer la renunciación 

de fu hermano en la difinicion,y eña no fe pudo bazer 

finoenraanosdelPontifice.quceselquedifpufola tal ‘ 

difinicion.cs manifíeí{oíqusrenünciaeion,y cleccioit 
fueron nulas. 

Lofegundofe priicba ía CbncluííoD,pórquc antes 
de la elcccion,y de la renunciación , eftaua iiripedido 
con impedimento íegál el Padre Fray Diego de Hcrte 
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ra depoder fer Próuincialjpücs ix vilegis.fin que fucf 

fe neceírarioaáo jutidico .fuhcrmanoel Padre Fray 

Gózalo de Herrera fe hallaua en el D¡6nitor¡o por aca? 
barcón derecho a¿tual iní es porque ex nainiftcrio lp“ 
g ;s,fin inftan te.ni intcrinifsion de tiepo queda por Di- 
fin idorApoftoIico, y mandando el Eftátuto de Viíto,- 
ría , que nullo titulo pueden dos hermanos cócurrir en 

vn Difinitór¡opreciíanienteexYÍleg¡_s,quemira fierri 
pre el bien €omun»cftauaf“hermano impedido eóini 
pedimento publicóiyiegal de pódcrconcurrir con fu 

hermano,ni con titUjo de Difinid or , ni con el de Pxo- 
uinciaby cíla verdad no la niegan jpucs la noche antes 
fe valieron de la tcnunciacion.qon que.les parecia»que 
ya qucdauáidonéó, y habilitado para la clecciÓ de Pro 
uincial Pero juzgáronlo apafsionadamente , porque 
Ja dicha renunciación, corao dixo Ton(iuto:rf»«ww- 
tio iXfOifioft fotcf/tt níi PfouincMltttuM jhccfc ídofiíuffir 
porque fue mas derogación del referiptodel Pontifi-^ 
ce, que renunciaeion,que para ferio fe auiadehazcr fo 
loante el Fontificery también per texturnexpreíTum, 

íi diligentijdeib.ro compet cnti * donde dizc Inocécio 
Tercero, que iuripuklicoprMátommpaíiio derogare no 
poteji. Luego fi por derecho publico del Pontificc,y de 
la Rcliw iÓ.edaua impedido con impediméto legal vn 
hcrmapo dc podet cócurrir con otro en vn Difinito- 
rio,cl paito priuade ambos có el PadreComiíTario Ge 
ncral de que rcnunciaíTe’el que acabáua de fet Prouin-* 
cial,paraquelefaccdieíre clotro, nopudo derogar el 
derecho , e impcdiníctopublicojy legal .donde fe ha 
de notar.quc el Póntifice llama la renunciación hecha 
por particulares , y no ante fuSa.ntidadderog, ació del 
derecho publieo»que es loqueemos dicho. Luego fié» 
prc quedo inhábil, ¿ impedido el Padre Fray Diego de 
Herrera de poder fer eligido » con que cuidentemente 

fucfuclccGionnula. . 

■■ - ■ , ■... ■ . ... •. 
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lo tercero fe prueba , que cjuatido la dicha elec- 
elon no tuuiera en contra i mas de cña razón, foló por 
«llacranulaj porque defdcel princip¡o,que el Padre 
ComiíTario General manifeftó fu voluntad , y 
claródc queauia de fuceder vn hermano á otro , au* 
íes dequefe juntaflefilosGapitularesj le contiadixo 
el Padre fray Gonzalo Tenorio juridicameme , co- 
mo confía por fus peticiones j en qué ante maño prtí- 
tcftólas nuiidades.y ápcíp de dicha elección, como de 
futuroieitnraincntegrauaihenátodala Prouincia , y 
orden á que no fe québrantaflch las ley es tan manífie^ 
tas, fueron íús rccurfos. La'^CGtJtradieion de la renun- 


ciacionj y la apelación de que y a fe dixo algo arriba 5 y 
finalmente delante de todo el Capitulo , donde afsiftio 
clliñotVirrey cotí dos feñores Oidores, dcclárpdoel 
efetutinió , y la elección , fe leuantó dicho Padre fray 
Gonqalo í enórió ¿y lá contradixo,y apeló de dicha e- 
IcccioRíy pidió no fe confifraaíTc < haziendo tefíigós l 
todos; y no embargante la dicha apelación interpueí- 
ta.fin hazer diligencia alguna jüridicá,ni confuli ar los 
diferetos i comolodcuia hazer , fegun la Ckmei tina 
cxhibipárádifbjdc ycrbórumfignifiCátion.fcfuca'la 
Iglefia , y le confirmó l>üblicamente , pertradicionctn 
figilli.Todo lo qual fue nulo por I,o figoiente. lo pri- 
mcrOjporquc fegun dcrccbo, pudo apclár antes que fe 
hizieífcla elección , peí téxtum exprcflTüm in capí qui 
<jontra,decíe¿tion. in5.y también defpucsde hecha, 
y publicada antesde la confirmación, páraqüenofe 
eonfirmalTe.pertextumin cap.fipoftquam , de cleft. 
in<S. Lo fegundo, porqueintcípuefía la apelación , ci 
caula faltem probabilij no fe podo inouar , y la confir- 
mación hecha defptíesde dicha apelación, fue irrita, y 
nula , como confíadel dicho cap. fi pofíquara , donde 
dize ríi ex cauf¡3 broh^hili frobata deber et legitima re» 


rntérifuc/ít appeüatu^} eUííiomm per ordimnum 


confmañcmtmgat,humpnoúicoiifrmátio, nüüam oh^ 
ttnebit roborisfirmitatem-, y encl cap. prouida eodem,ti^ 
tuio didácl Pontífice por nulas las confirmaciones que 
íe Iiizicren» auicndo apelado dé la elcccionj y aísimeí- 
mo todo lo que fe obrare , óproeelTarc , pendente ap- 

pellat. 

Entre todos los textos i esfolethne la decretal en 
el cap. quoniam.que es eívltitno,de elc<íiione in d.que 
parece eftaua mirando I qs fraudes de efta elección, y 
acelerada, ó rempcntina confirmación , que fe experi^ 
mentó, quando viendo el Padre fray Francifeo de Bor* 
ja, que el Padre fray Gon^aloTenOriocomcn^o a con 
tradezir, y apelar con toda precipitaeion ¿y acelera* 
cion mal mirada , y parecidáal feñor Virrey , y Oido- 
res, dixo, y o le confirmoiaunque le he de boluer a con- 
firmar, y para que Gonfte,quicro repetir las palabras dd 
Bonifacio Oarauoen dicha decretal. Qmmam inele- 
Btone non in concordia celebrata,jffipcríor ad quem eleBio- 
rits iffias confirmatio pertineticonfucuitinterdum fuá coti^ 
firmatijtínisceleritAttprafirenscupiditatémpropriatniurit 
ordinatum sjfeBam ^eHam aqttitati competitorcmali- 
qti.indo,z’bi alius, vel eos, quijemlunt opponere, quanda 
eleBuse(ininicMs(upplantare,dumn»Uisvocatis i non 
difeufi ñegotioperrempentinameonfrmAtionem, cito(eon-^ 

ira doBrinam Apoftoli) imponit mams eleBo.Mc fue ca- 
fa la letra el hecho, porque c! Padre Comiffario,aquic 
comoáSupertor,yPrcfidente del Capitulo competía 
la confirmación , fe aceleró de manera ,que dcuiendo 
antes de la confirmación, examinarlas caufasde lao- 
poficíon.y apelación, como fe lo tiene mandado el Pó 
tifice en la Clementina exhibi de paradifo,cn la expofi- 
cion de la regla dcSan Tnnci(co,c¡ucTÍei)do cppofttor(m 
fippiantare,non difeufonegotto perrempentinam cenfrma 
t'tonem ,cito impojfuit manus eleBoJboc efi tnanus confirma- 
torias-, fi fue como dize el texto : Praferens cttpiditatem 

pro- 


fmrim ÍHri0 mrdtmtumaffiatim^quka^^^ En oí 6 
Tribunal fcdira .que agora folo refta ver la rcfclucion 
dcl Pontífice, y la medicina que pufoa tan graue enfer* 
raedad, y el remedio eficaz a tantos fraudes, dando por 
irrita, y nula la dicha elección, y confirmación. 
temes haic morbos iS fraudtbasohHiare frxfehti Confiitu- 
. ttmefancmus-0 confirfnationestales’vsribmommnoca» 
rere , ip/ajque decimf mus irritas t ©* innams ,0c. en la 
mefma aceleración dcl Prefiderit e, conoció el Pontifi* 
celosfraudes, y en la repentina confirmación del Pa- 
dre Gomiflario, reconocemos noíbtros con las v!ti- 
mas palabras de Bonifacio Oítauo,la nulidad de, la có- 
firmaciori; 

Efia doftrina la tiene decidida nueftro Portel en c! 
fegundo tomo de fus rcfpucftas morales, cafu 74 .don- 
de trae j que haziendo cierta elección vn Prooincial , eí 
Vicario del Conúento apelódella , y el Prouincia! fifi 
embargo la confirmó j y preguntando fi pudo el Pro^ 
uincial confirmarla dicha elección, auiendofe Ínter- 
puerto legitima apelación, dize en el num. í .Dicoprü- 
diatímVícarium,potiiiJp valide appellareatalteküíOKe, 

propteréxcapmonfilet z.qmjl.ó.y citámuchos textos, 
y a Ofiienfe en el num. 3 . y á lo principal de la difícül- 
tal re fuelue. Dico hane eleaionem fuijfe ntíUam,quiafHÍt 
facía po^ interpofitam appedationem validam , fadaau~ 
tem pof interpofitam appellationemvalidam funt irrita 
tí müa , f(€ habeturin cap; dilebiís , de appellat. y añade 
imraediatamerite ío figuiente , que facedióen nueího 
cío. Noto, quodhic Vicarias »on appeliamt ab aliqua 
Jenteriúa lata per FroUÍñtialem,fedappellaüit d grauami- 
neiniiíjlo , quod-PreiimtialhReligioni faceré imendebat ' 
celebrando nouam, W fxtrasrdiHariameleaionetn,()iuhd 
grammen dici poterat irreparabile , qem pofi fac%m ele. 

£íwmm,vixpoterateleaiorefcendi,nifiCHm f andalo Re., 

ligíonis,tfficHlarmm,y concluye diziendo : Cum ereo 
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tam clare conjlet ,quGdínhac€leBwnefraus,?^doliisin- 
terHeneritiConfiatetiaiquodfaBum perdolüefi imalidu, 

[>útet ex cap.áadtoampliuStde priíitlegijs , citi adden- 
díimejl,qaodfrai*s,^ dottís neminidebet patrocinanivi 
hahetHr tn cap. Sedes Apoflolica ,derefcñpus cap. ex 
lítteris , de dóló j (5^ cónturAdtia, Luego fi en riueftío ca 
fo conña del dolo, y fraude qué fe ha viño,y los efeán- 
dálosqüc fe han experimentado eñ eñe Cóucnto, Re- 
pública, y Reino enrerp,nac¡dos de la elección tán mal 
viña de los que gouiérnan lo Ecleriáñico.y fecular,no 
puede a uer duda que fue,no folo pioüable , fino juña, 
fanta.y dcuidalaapclacion,y qué interpüeñáíodo lo 
que en laConfirmác¡on,y en lo demás ha obrado el Pa 
dreCoraiflarioenlasdemasclecciones, hafido todo 
nulo,y que tiene eñrcchifsimá quenta que dar a Dios, 
y anueftroPadrefan Frácifeo. Hazealpropofitolo q 
fe dixo arriba en lo de la apelación déla renunciación, 
que fedeue ver,y añadirla refoluciondcTohdütovbi 
fupra cap. 7 . donde dizc , que fi lá elección fe contradi 
xo juridicamentcpctappeIlat¡onena,fuípendetur exe* 
cutio. 

De aqui fe fatlsfaze con mucha facilidad al texto , q 
alega el DoClor Covonado,que la apelación no fufpen 
de el efedlocti las eleccioncs,per textum in capjjcóñi- 
tutis 4 < 5 . de appellafionibusjporque el mifmo texto da 
la razón, diziendo,que no fue prouable , ni razonable 
lacaufáde la apclacion.yqucafsinodeuió impedirla 
confitm3Gfon,n¡<leuibfufpender el cfe(íto,ibi: 
go,quia confiitit euklenter iüam appedattoms caufam,quií 
fHítexprejJa ratiomhflem nonfuijjet decernmus túa con- 
frmationis effeBum non debere per ea iqfia fünt propoftta 
impediré, que por conñarcuidenteroente nofer rénun* 
ciahic la caufa de láapelaci5,y que afsiiio deuiaimpe- 
dirls CQnfirmácÍGn;pcrofiendoal contrario la caufa 
de ¡a apelación, no folo ptouablc,fino cuidentc,como 

en 
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en nueflfó cafo es fin duda,qfic la con firmacíón fue h- 
iica,y por el configuicntc irritas todas lasfubfequentcs 
elecciones. 



f Áí priraér árguménto.qtic fe funda en lá doft ri 
ha conauoide que libérum cíl vnicuiqticiuriftio reníl- 
tiarc.por los textos que alega.y Dolores que cita, éf- 
tá ya íatisfécho en las doiftririas áíTentadas en el cuer- 
po defie dífcutfo; Lo primero, que la renun ciación cié 
ne lugar folo en los priuüegios , purc perfohales, q mi- 
ran a comodidad, y vtilidad propia, y a particular , no 
en los mixtos, y de que refülta perjuiziodc tercero , ni 
menoscnlospriuilcgiosRealeSjque fe concedieron a 
la dignidad, y al oficiOjni ch tos que fe concedieron fo- 
lo por el bien Comuti,y pubÍ¡co,quc eíios fon irrenun- 
ciablesifiñ qué áyá vn folo Doétor.qbe fienta lo cÓtra 
riosy no íieridó el dcrechc» a la difinició Aportolica pri 
üilegiópetfonaLfinoRcaliCotícedidoaí oficio de Pro 
uiticial.cn que folo atendió el Pontífice al bié publico 

de la Religión , como conlia del motiiio, y caufr final 
del Breiie delfeiiorVrbano OcT-auo.cs cláro que rio fe 
pudo reriuricí.iir,y tbás párándoperjuizió a tercero, co 
mo qiicda probado Lo fegudoyáün en los priuüecrios 
perfonáles,defpuesde adniitidos vna vez, la renuncia- 
ción voluntaria iloticne fu efedojhafiáque el mifmo 
que dio el priuilegio>acepte la dicha renunciacion,co- 
itio queda dicho cotí el fenOr Ár^obifpo Dqn jFeiicia- 

ftodcV’ega vbifop.num.34,y puefio queeí Bieue de 
VrbanoOdí-auo cita admitido dcfdc el aiio dc 33?. la re 
nuneiacion,cafoneg 3 do,quefucíTe el derecho perfo- 
fia!, no podía tener efecto, halla que fu Santidad k ad- 


mitieíTe. Lo tCrCerOipór<^üc lo ordenado en dicho Brc 
tic,no es ptiuilegío, fino mandato, que induze necefsi- 
dad,pucs en él fe pone precepto de obediencia formal 
pena de defeomunion latx fententia;,y priua cion ipfo 
fadodelosoficios.conclaufuiairritantejy afsimefmo 
pone executoresde lo contenido en dicho Breue a los 
Prelados Generales, con ccnfuras,yotr3S penas, como 
confia de aquellas palabras: curca dilefiis^lijs Mi- 

niJiroJíS’ Vtcarto^Jéu Cotnijfariogemralihtisordmistn'vif' 
tute finita ohedientiafiacifimuSi Eflc es el mandato,Cl’ 
matidamuSynit ^rafentes litteras0 ineis, contenta , qua^ 
CíimqHeafthifubditisomnibmiadquosfie6iat0 pro íem 
pore ¡peed abit, quomodolíbtt ,fib excommumcaticms,pri^ 
mttomfiaefuorumóffcíorum,^^ ‘VOcisaBiua,^^ pafiiua 
pcems,eo ipfi ineurrendis debita executiommandari,ac in 
uiolabiiiter obfiruari Citrent0 factat , y fi .tuuiera 1 ugat 
lareounciaGÍonyoluntaria,fLicrafrufiraneoclmanda- 
to,que todo lo ordenado en dicho Breüe fe execuíafíe 
jnuiolableméte con tancas perias,nofolo a losReligio- 
fos fubditos.fino a los Prelados, y como queda dicho 
cncfiedifcurfo,quandoel Pontificeponeclaufula irri 
cante, y penade dcfcpmunionienfus Breucs , no dexa 
fu execucion ala voluntad del que renuncia. 

Al fegundo fundamento, ya también efiafatisfe* 
cho. Lo primero, porque él Breüe de Gregorio XV. ef* 
ta rcuocado para el efedlo délos dos Padres de Prouin- 
cia mas antiguoyy mas moderno, como confia del Bre 
ue reuocatorio de VibanoOétauo; y afsi no fe deue 
traer en confequencia. Lo fegundo, porque quando el 
Pontifice pone en fu Breue,' breferipeo claufula irritan 
tej y añade pena de defeomunion , trae prccifa execu- 
cion el mandato, fin que fe permita apartar del dicho 
mandato,como queda dicho con Tonduto,y Couarra 
bias. Qubd tanto magis procedtt , quia in Idreui concejfoa 
Summo Pontijice,adeJi decretiirritantis clan fula adieBa, 

etiam 
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di pote¡i:avolmtaí^'expreJJa Sumrm Pcniipé^ Comirn^ 
bias in cap.quamuis pai 3 :ura, parb i. JJ.-i. num. 1 3 .y ci 
Breue de Gregorio XV, pone claufulainitantCi y pena 
de defeomunion i cdó’que induc c precífl'a obligación, 
y el permittimusiho da la libertad, que pretende !a par- 
te contraría , aun eti cafo que nO eftuuicíTe reuócado, 
Corho lo eftái Lo tercero .porque aquel , -in pr^mium 
fuorunalaborúm. mira al oficio de Prouiflciál j noa la 
perfona» y por eftápárte tampoco era rcffunciablc, y 
quando fucile todo perfonal, la renunciación, aunque 
fea mas voluntaria, nopudo tener valor, haftaqucla 
ádmitieíTeelPóntifice > comofe vióen el- cafo de loá 


Procuradores, que con feefauores que hizo el Pontifi*. 
ce a las perfonas, fus renunciaciones fuerbn nulas , por 
no fer ante el Pontífice que fe las concedió. 

■ Altercerofundamento.quedadelcodofitisfechoi 

y aun probado,quan finieftr.aniente ay a querido enten 
deraqüellas palabras de VrbanoOtLaütí, quód fi iñc 
exqualibeí cáüfá'defficiat,de la rcnmiciacior! volunta- 
ria, y no ex caüfá neceífaria, y preciíTa, pues fin funda* 
mentó fe líüuiefan puerto las elaufulas irritantes de o- 
bediénciaSjde cenfuras,y penas dé priuacioná los fub- 
ditos,y Préládos, que inducen preciíTa execucidn de lo 
ordenado. 


£1 quarto fundariierito,es ía declaración del Rcue- 
reridifsiniode Indias, y por ella háh queri'doftindarto- 
do lo obrado, lo íemito para lo vltimo. 


Al quinto fiandamento fe refponde que es total- 
menee falfocldbzir , que en los ertatutós' generales del 

año dé líS^i.enel ^.deCuftodibusjfcdápermiíroálos 

Padresde Píoüiricia, que reñüiicien ,antes1es fon pro- 
hibidas todas las renuneiaeiones voluntarias, que íietM 
pre fon in fraudém de la Relígionj y fi el dicho Padre de 
Prouincia renunciare fuera de Capitulo el fer Curto- 



OlOár 


dioj auiendple admitició vhá vcz :, le pone pena de que 
por tres años pierda los derechos de Cuftodio .y Padre 
deProuincia, como confia del mermo contexto de los 

cftatütos. -i 

Áí vltimo fundamento de la pradlica, eftá también 

refpondido que no darán íi quiera vn a¿io , enque vn 
hermano a/afucedido a otro, auiendorenuhciadoci 
que acaba de fer ProuihCiali antes^cflápraélicadoide 
contrario, porque enla Prouincia de Granada, qúetien 
dovno dé los Padres Seríanos i que le fucedieíTc en el 
Prouincialato fu hermano, auiendolo contradicho la 
Prouincia, no lo confinticron losGenerales;)' 1 uegp 
hizo el cftatuto de Viftoria j y mientras la pradicá no 
es al cafojndiuidual ,de que vn hermano acabando de 
fer Prouincial la noche ántes,quedandofe con el voto, 
renuncie el derecho álaDifiriicion i- porque lé fuceda 
fu hermano en eÍProuinciálato i no es á pfopoíito lo 
que de contrario fe puede alegar i queriendo traer por 
los cabellos á-confequenciá otras renunciaciones, en 
cafos diferentes, eii que nointeruiene raandatodel Po 
tifice,firip difppficÍPnes de fola la Orden,como en tér- 
minos de fubrogaciones, por promociones , como fu- 
cedió en la Próuincia de la Concepción , con el Padre 
Sobremonté, quandtí defpuesde auer fido nueñro Rei- 
uerendifsimoproníouido al oficio de ComiíTario Ge- 
neral de Indias.quedb por Padre masantiguo el Padre 
Fray Ignacio de Segama; y fiendoefte elegido en Pro- 
uincial, y vn hermano dcl dicho Padre Sobteraonre en 
Difinidorjrenuríciblafubrogacion.ii^c. quees muy 
diferente del cafodelafucefs¡on,dondefonmuy dife- 
rentes los inconueniétesirreparablcsjyafsi es falfo de 
zir,que la reriuridacion de los Padres de Prouincia fe 
praéfica en í a Religión. 

El cafo del Padre Fray luá Ximenez eii efta Prouin 
da, tampoco es a propofitojcorao queda dicho. I.o pi i 

rire- 


hiero , porque la fubrogacioñ che pretcn dian fue inju 
flay nulajpuesauiendodeprefidirci Padre Fray luán 
de Afpitia a la elección de Vicario Padre ,por masdig- 
no querian que en fu lugar fubrogaíTe otro contra to- 
do derecho, y en efta cóforhiidad fe declaró en efte vl- 
timo iCapitulo.quc loco dignioris Patris prafidentts , non 
efíftíbrogándasalm J^fe enimpraefl titulo dignioris , y 
cofa de fuyo htila,no fe puede traer a coBfequenciadi- 
ho es de otra cofa nula jCoíiio ha fido lo que han inten- 
tado. 

Lo fcgundo.porquc cafo negado que fchuuieííede 
hazer la dicha fubrogació , haliaua impedido al dicho 
Padre Fray luán Xiniencz con el oficio de Guardian q 
teniá.queetainconipatibiecon eldc Difinidor; y afsi 
importó poco, que dixeíTe renunciaua,quando a la ver 
dad nofuerenunciacion.finoefcoger de dos derechos 
que tenia , el vno en que fe haliaua en poírefsió. Lo ter 
cero.quandó huuieíTe fido renunciáGÍo,no era fraudu- 
lenta,p3raquelefucedicírefuhermano,con que eñas 

pradticas ño le pueden házqr al cafo al Padre Fray Gó- 
zalodeHerre l'a* 

declaración 
íierendifsimo Padre Fray Alonfo de Pra 
do, Corñiílafió General de to- 
das las Indias. 

Porque el Reuerendo Padre ComiíTario Gene- 
ral de e ítas partes, no ha tenido mas fundamento , para 
que vn hermano fticeda a otro eri el oficio de Prouin- 
ciahque vna declaración, que dizeaüer hecho el Rcoc 
rendifsiino de í ndÍ3S,a petición del Padre Fray Diego 
de Vmáforo,he remitidoel poncraqui la fupHca de di- 
cho^ 


de nueftroRé 


Examinafela 


cho Padre Fray DiegódeVtnánforó.yladeclaracioñ 
que alega, para que conde el agrauio que fe ha hecho a 
fu Reuerendifsimalen quererle hazer Autor de vna ac- 
ción, que tantos éfcandalosha éaufadoch eñe Rey noj 
quando el dicho Padre comilfarioGeneral deuiera por 
fuofiqioeuitarlos.ynofer Autorde parcialidades » y 
facciones. Dizeafsilafuplicadelauto.yí V.Patfrni- 
dad Reucrendifsuna pidoy fupíico ifca pftiido de decla-^ 
rar el dicho Ejlattitb general de VtBorU-, como mas conue 
ga a fu verdadera inteligeñciay a la pra¿iica,y vfo que ie 
uc auer del en pis ProHtncias de las lndtas¡ en que recibiré 
merced con jufiicia. FrayDicgode Vmanforo. Fi- 
¡la ella petición declaramos, que no le obfia la Conflit ación 
(Tener al de Víéíoria,para que éntre en el Difinitoriovn her 
tnano.fal principio renuncio eíotro el derechopara entrar 
enDif nitorio. De modo , que nunca concurran en el los 
dos hermanos ,porfr también praólicado en eJlasProu in- 
das de Ejpaqa,y lo firmamos ,y filamos con nuefiro filio 
mayor ¡y refrendamos de nueflro Secretario em^.dcNo^- 
uiembrede j Fray Alonfe de Prado Comifiario Ge- 

neral de Indias. Por mandado de fu Paternidad Reuere 
difiima. Fray "Bartolomé Callejo Secretario general de In~ 

dint- , , ,, . . 

Bien fe vepor eí tenor de dicha rcfpueda.que ni por 

lainia'TÍnacionpafsóalReuerendifsimode Indias , ci 
querer°declarar¿quevn hermano pudieíTefucederao- 
tro inmediatamente en el Ptouincialato, y que para ef 
fcefeedopudicíTerenunciarcl hermano que acaba de 
fer Prouincial la difinicion Apodolica,a que llama 
precifa.y neceffariamente el Breue de Vrbano Ócta- 
uo,y no diziendo claramente el Reuerédifsimo de In- 
dias,quevn hermano pudieíTefuceder a otro en el ofi- 
cio de Prouincial, ni pudiédofe deduzir porconfequé- 
cialegitima de dicha refpuefiaj pues folo habla fuRe- 
üctendiísima en otros cafos muy diferentes, en térmi- 
nos 


hosdeíubropddn jy réiiünciaciolijchtrelds límites 
de lallcligion.finllegara contrauenirmádatosdel Po 

tifice con elaufulas irritantesiy tan grauifsiraas penas, 
que induzen prccifa execucioni,fue finicflra i y torcida 
interpretación la que han queridodar a dicha de clara- 
cion.folo a efeóto de querer continuar el gouierno cri 
tre los hermanosiy parcialidad ¡que tanto ha fementa- 
doelPadrc CoraiíTarioGeneraljContra el derecho co- 


mún , y el municipal de la Religidtt,que tanto detcfláj 
y prohíben las parcialidades:, y facciones en lasCofflu- 
nidadeSjConio tan perniciofas al Eftado Monafdco ílt 
quietud, y paz. Con que el auetfe valido de dicha de- 
claración para füs fines particulares, mas ha fido agí a- 
uioa vn Prelado tan graue,como c\ Reuctédifsimo de 
Indias, que ajuñarfe a fu declaración, pues tal no le paf 

so por la imaginación» 

Aderaas,que el Padre Fray Diegode Vmanforoen 
eñe articulojno fue parte legitima, pues no era hijo de 
cftaProuincia de los dozc Apollóles de Lima, ni ¡leua 
ua fus poderes para femejantepetieion.nidcclaració; 
y fe conoce el dolo, y fraude^pues no pidió derechamé 
tefedeelara(re,fivn hermanopudieífe fueeder a otro 
en el Prouincialatojfinofipodia entrar vno en Difini- 
torio, renunciando otro. Lo qual tiene lugar en otros 
cafosqueeldelafucefsionáaqucnofe dcüc eñender, 
pues en la general concefsion ,no fe comprehendé las 
cofas que nceefsitan de paiticularconcefsion , princi- 
palmente quandoeñan prohibidas por derecho , y de 
fuyo fon tan difíbnantcs, como csla cqntinuació, y fu 
cefsiondelosoficios,como por derecho hercditaiio,- 
Y contiene tantos incouenientcs , como defpues de la 
elección fe han experimentado en los oficios que fe Ii$. 
dadojcligiendo por Difinidores tres Dcdrinantes , y 
vn Vicario de Coro. Y dando quemas en materia deli- 
mofnavn hermano a OCIO, eñádo todo prohibido poí 
derecho, Dd Y 




Y eíla fue la caufa porque fe recurrió al gouierno, f 
al Real acuerdo de juílicia.para que conforme a cédu- 
las de fu Mageftad fe recogieíTc dicha declaraciÓ , por 
quanto fegun el ce.i'ridó fcntido que le daüan,tomauan 
por fundamentóla dicha declaración para introduzir 
vna nouedadjque cxecutadajhacauladó tantos efcañ-' 
dalos contra el gouierno ordinario , y íos Eftatutos de 
la Religión, para cuya obferuancia,y que no fe quebrá 
ten las leyes Monaá¡cas,eslicito,fanto,y permitido el 
recurfo;porque filos Prelados pueden, y déuen recur^ 
i ii-,y pedir el auxilio albra^ofcglar,pará qüe los fubdi 
tos les obedezcan , y guárdenlas léyesde íaReligionj 
quando fu poder no alcanza a reduzirlos. Con mucha 

mas razón pueden,y deuen los fubditos recurrir á los 

Patrones fecuKarcs,y pedirles áuxilio contra losPrela- 
dos.que a cara taii defeubierta quebra^itan las ley es , y 
fueros de la Religión, como en eflá ocafion ío hizieró 
el Padre Comifiario General Fray Francifeo de Borja, 
y el Prouincial Fray Gonzalo de Herrera, con tatos ef- 
candalos deítá República, en perjuizio del bien publi- 
co de la RcÍigion,mou¡do el vrto por fus intereíTes, y fi 
nes particulares,y el otro lleno de carne y fangre , por 
continuar fu gouierno,y parcialidades, fin que los Re- 
ligiofos oprimidos por el Prouincial antecedente, pue 
dan tener aliuio,y defahógo en fus trabajos. Y noaüié- 
do recürfo en eílcRey no entre los limites de la Religio 
contra los Padres Comiííarios,que afsi quebrantan las 
leyes,nofolo es permitido,y licito el rccuifo, fino que 
los obferuantes de fus leyes.tienen obíigació de inuo» 
car el auxilio del bra^o fecular. 

Y mas quando para el qüebrántamiéto del derecho 
comun,y del municipal de la Religion,y de Breues A- 
poílolicos,han qúeridohazercapa. La declaración de 
nueliro Reuerendifsimo de Indias con tan torcidas in- 
terpretacipnes , que a eñara la verdadera inteligencia 

de 


arló 

nuii 
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deladecIaraciodelRciíerendirsímo de Indias, noerá 
neceíTarios recUrfos,piies no íe «^uebrantauan leyes. 

ÍD,c nace, c|uan íinieftfarncntc i y íln fundati'ien 

to dize el Dodor Coronado,q tiene declarado el Pv.e- 
ueiendifsimode Indias, que puede el Prouiheial que a- 
caba renunciar voluntariamentela Difinicion Apodo 
liea a que le llahiaii cl Brcue de V tbano Odlaiio , y los 
EñatutosdéÍaReligion,finnias caufade que le fuce- 
da vn hermano ininediatamenté en el dicho oficio de 
Prouinciah 

y afsimifmofinfundamétGalgunodixoel Doctor 
Corónado,qúc la Difinicion ApoíÍolica,fue pnmí 
concedida en fáüor particular, y que afsi le pudo rcu 
ciar;quieto traer fus palabras,paraque fe conozca quá 
lin fundamento hablo en materia tan graue. Dize afsi: 
jQuando el ^ñutlegiofete concedido enfauor primario del 
harticiiUr,yJecitrtdarioenfattorpHhlico,o de tercero, ento 
ces puedé re Mnciar él principal á quienje concedió, máxi- 
me cumÍHraménto0 tn cap, cum contingat,de tare ima 
doivbilicétprohihitio de alienando fundo dotali amanto 
facía fit iñfauorem puhíicum,quÍA expedit Reipuhlica do • 
tes rnuiteribUs coferuari,vtinleg. \ .ff/bluto matrimonio, 
i amen quia principaliter hocfuít concejfum mu lieribus, in 
fauoremipfarum,fimulierhuic prmiíegio renunttet curri 
iur amento rénánctdtió tenet,cap. mülteres,cap. quam* 

úis pacíum,de padtís,^,a c, 

d que todo efto no fea a propofito, coila de ló íiguie 
te. Lo pnmero, porque la Difinicion Apoílolica, no es 
priuiíegio , finomandacodeí Pontificejporqueen el 
priuiíegiono febidénafuexecuciSporouediehcia, y 
con cenfuras ipfo fad:o,ni con pen.as de priuacion , ni 

claufulasirritantes,ymandandoel Pontifice con to- 
dos eftos aprietos la execiicion de id que ordena en fu 
Breue,no pudo fer priuilcgiOsfino mandato, que neccf 

fita a fu exeeucion. Lo fegundo, porque dado, y no c5 

/ - * 


cedido, queiaDlfinicIóin Apoñolíca fueíTe pnuilegio» 
es ía!iodezir,quc fue cÓccdido primario en fauordel 
particular, y fecundarioen fauor del bien publico, co- 
mo corta déla letra del Brcue de V rbano Oítauo , que 
en la caufa final,)’ motiuafolo atiende al bien publico 
de la Religión , y en ninguna manera, direífé.ió indire- 
are al particular , y afsifegun fu propia doarrina , no fe 
pudo hazer la renunciación. Lo tercero , afsimefmo, 
cafodado,y noconcedidpquefueflepriuilegio prima 
rio en fauor del particular, y fecundario en fauor pu-,. 
büco.íiendo concedido inmediatamente por el Ponti 
ficc,la renunciación auque püdieíTe hazer de parte de 
laperfonaaquienfe concedió, no fe podrá poner en 
cxccucion, harta tener el beneplacitodel Pontífice , q 
le concedió, como queda dicho arriba con el fenor do 
FelicianodeVega,enclcapitulofidiligenti, de foro 
competenti,nu.54. Loquarto, porque de lomefmoq 
alega del fundo dotal.fe colige no tener valor , ni po- 
der fubfiftirla dicha renunciacionj porque fi la mugee 
renunciara fin juramento,elpriüilegiodela ley prime 
ra,fE foluto matriraonio,aunque primario, fue conce 
dido a la perfona.y fecundario en fauor publico, no va 
lia la renunciación i como fedize en el capitulo cum 
contingats y fi vale la renunciación , folo es por el jura 
mentó, por no dar ocafion a las mugeres a que fe per ju 
r en.como fe dize en el mifmo capitulo. Luego aúque 
el priuilegio fea concedido primario en fauor del par- 
ticular,)' fecundarioenfauorpubhco, novalelarenú 
ciacion fin juramento. Luego fi en nueftrocafo el Pa' 
dre Fray Gonzalo de Herrera no renunció con jura- 
mentOjaun en cafo negado,quc la Difinicion Apofto- 
lica fueíTc cóccdida primario en fu fauor, y fecundario 
en fauor del bien publico, la dicha renunciacio fue nu- 
la, puerto que le faltó loque hizo valida la renuncia- 
cióde la muger en el fundo do tal, que fue el juraméto; 
' , Erte 


I 


■^Efteraeírao argumento del Dodlor Coronado fe 
oj^fo el feñor Don Feliciano de V ega vbi fupra mim. 

xo. en el lo. argumento, y le refponde a nueftrointe- 
toen el numero loz. dondetraeladoétrinaqueemos 

dado 5 y dize, que el aílo , ó la cofa , que alias efta pro- 
hibida , fe haze valida con el juramento., quandola 
prohibición fe hizo principalmente por la perfona,, y 
fccundario en fauor publico 5 pero fila cofa concedi* 
da principalmente mira al bien publico , ni con jura- 
mento fe puederenunciar, queporeíTo el Religiofo, 
y Clérigo no pueden renunciar fii fuero , aunque fea 
con juramento , y la renunciación es inualida. Luego 
lien nueftrocafo elBreuedcVtbano Oófauo princi- 
palmente miran al bien común , y en ninguna al bien 
particular, aunque huuieíTe precedido juramento, no 
tenia lugar la renunciacioii, y afsi no es á propofito el 
argumento del fundo dotal , cuya renunciación con 
juramento es valida, por mirar principalmente al par-- 
ticulat , y efta dodrina cita muchos Dodores.a San-] 
chez , Bonaciáé; , y a V illalobos , que fe podrán ver eñ 
las citas que trae en el nura. 104. 


> 
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I Y ST I Fie ACION 
recurfo, que intetpufo el Padre F r. Gon- 
zalo Tenorio , Leótor jubilado, y Padre 
deftaProuincia ante fu Excelencia, para 
que el Capitulo Prouincialfecelebraííe, 
no quebrantando fus leyes, y Bulas Apo- 
ftolicas,ypara que el Padre ComilTario 
General,c6forme a cédulas del Rey nuef 
tro Señor las pbrerua](re,fin dar finieftras, 
y torcidas inteligencias a vña declara- 
ción del Reüerendiísimo de 
Indias, en que fe 
fiindaua: 

D e dos mañeras fe puede’ ¿dnfiSerar el recüifo,’ 
que vnReligiofo interpone ante los Magiftra- 
dos reculares. La primera en materias de corrección, 
yefte recurfoicseftá vedado por la ley del Rey no, que 
es la 40. tit. 5. lib.z. de la Recopilación, que folo habla 
en los cafos de corrección , y vifita , fegun conña del 
mifmotenordella.ydelainterpretacion de Zeballos 
in traét.de cognitione per viam violenti^ a.par.quícft. 
py.anum.zS- cumfcqq.&prxcipuénu. 24. 

y eñe mefmo genero de recurfo prohibió a losRchgio 
fos el feñor Gregorio XIÍI. cuyoBreue admitiólaRc- 
ligion en fus Eftatutos,en el tit. de appellat. num. 3 .do 
ácáize: Quiautem timare Dei poftpojito,^ fia profefsio- 
nistmmemores ad tribunctiid fac alaria appellare, € 5 " ad ea 
temen confugereaufe' '<ntd¿ c, y notan los Do¿fores fo- 
bte aquella palabr-s t^mere , que el recurfo para incur- 
rir 


rir las penas de dicho Breiie,y Eftatuto.ha de paííar a vr 
gente temeridad, y efta no tiene lugar donde ay cuidé- 
cia,ó probabilidad, en qfe funde el dicho recurfo , qui- 
^a por eíTo los mefmos luezes que aora decretaró , que 
no auia lugar del rccurfo intétado, para que no fe que- 
brantaflen las leyesen conformidad de cedulasReales, 
el ano de 50. admitieron losrecurfosde los Padres Fr. 
Diego de Vmanforo.Fr.Miguel deGauna,Fr.Dom¡n 
gode Munain,y Fray Francifeode Andrade, en mate- 
ria de correccion.y vifita admitieró los recurfos,y los 
dieron por legitimos, y mandaron,quclosPreIados!es 
admitieíTen las apelaciones en ambos efedtos; pero co 
mo fe conformé eftosdos decretos en admitir vnos re- 
curios en materia de correcci 5 ,prohidos por ley 40. 
y dencgaíTcn elotrofobrelaobferuanciadelas leyes, 
conforme a las cédulas Reales, los mefmos luezes po- 
dran dar razón de la diferencia, que aca no fe ha enten- 
dido. 

El fegundo modo de recurrir los Religiofos aT ribu 
nales feculares puede fuceder, para que en las eleccio- 
nes fe guarden fus leyes.y Eflatutos Apoílolicos 5 y ef- 
te <Tenero de recurfo en ninguna manera les es prohibí 
do,v masquando no tienen recurfo en los términos de 
la Religión , y los Prelados que los auíán de hazer ob- 
fcruar.fon los que los qucbrantan,y los Prelados Gene 
rales dií 1 :antanto,quanto ay defte Reyno alos de Efpa 
ña, antes dicho recurfo les es permitido.y licito, fegun 
lo tiene difpueílo la Santidad de León Dezimo, en el 
Concilio Lateranenfe,ylaSancidad-de Sixto Quarto, 
en la Extrauagante de tregua, & pace cap.z. y c 6 pia- 
dofa elegancia fm Gregorio Magno, citado por Rena 
to Copino en fu Sacra Política, donde dize,que la ver- 
dadera, yChriftiana politic 3 ,efl:aen nopermitirfe ofen 
dan los Ellacutos.que con tanta vigilancia, madurez, y 
experiencias eftablecicronjy fi fe intentare lo contra- 


rio, ocurra el Principe feglar , y no lo permita; y afsi lo 
tiene mandado fu Mágeftad por tantas Cédulas, como 

fe contienen en el lib.i. de las impveíTas, defdela foja 

227. hada la 310. y otras modernas, que tracal propo 
lito feñor Solor^ano tomo 2. cap. 2 6 . num. i p. en cu- 
ya conform¡dad,losfeñores Virrey es en eftosRey nos 

pueden,)’ deuen interponerfe a la obferuácia de las le- 

ycs,y ConftitucionesdelaReligion.paraquelos Capí 
tulosfe celebren conforme aellas; y efto procede con 

efpecialidad en elle Reyno, donde la prouidenciade 
iiueftros Manarcas quifo afsiflir co fu proteccio Real, 
para que no fe intente nouedades fiempre ofcnfiuas de 
la pureza de la Religion.y puntual execucion de los Ef 
tatutos;afsi lo difeurre Fray Manuel Rodríguez itomo 
primero, queftion 3 5, por todo el articulo fegundo , y 
latamente elfeñorSolor^anotomo 2. libr. cap. 2. 
defde el num. 25. y en el num.22. declara fer legitimo 
el recurfo,finpfehizierelaeleccion,conformealosdx 
chosEftatutos,ibi:Pn««p«ffJ prMÍpuummutjas efino 
permitiere Ecclefiafiicam difciplínamtfoiemnepiue fiera', 
rum eleBíommformulas Jpecialemqae eartim lihertatem 
infringí, aut etiam conceJsionePontificis beneficia labefi-. 
Barí ad idqu e Regios Magifratus abufis nomine prono- 
cari pofe. En que eílá e.xpreíro el recurfo.para que no fe 
quebranté las leyes;)' en el num. 24*re(iere, que por fu 
parecer afsiftió el feñor Conde delCaftril¡o,por comif 
íion de fu Mageftad en vn Capitulo General del Orden 
de fan Franciíco,que fe celebro en Toledo,a amparar, 
y defender ciertos ReIigiofos,que auian idodeftas par- 
tes ,folo porq fe intentaua quitarles los votos en la elec 
cion.con pretex to de auer paliado el tiepo por la pro- 
rogacion del Capitulo General, con que tiene fuMage 
ftad executoriado por licito el recutfoantesq fe que- 
bra nte la ley ,folo porque no fe quebrarite,y afsi no tu- 
uo nouedad el recmfo que fe interpufo, para obferuan 


da de las leyes. Prindpalménté qüaiidó tiene fu Ma^c 
fiad expedidas, pata que los feñores Virreyes en eftos 
ReynosafsiftanalosCapitulosde las Religiones, por 

la paz, y quietud de los Regulares , y para que b s e ! e c ^ 

dones fe hagan conforme a los Eftatutos, y Conftitu- 
dones de la Orden, como rehere el feñor Solorcano, 
c-»el libro c¡tado,capi2<í. nqrii. ip. Frerregesinterfm, 
fvt ta decet mederattone , tranquilitaíe peragatur, 
€5* regularía flatuta m hmufmodiCapitulis ob/eráentur. 
Con que es infalible,que es licito el rccurfo a los Regu 
lares enfusCapítulós.paralaobíeruancia de fus leyess 
y que los Magiftrados no pueden dexar de admitirlos, 
y declararlos por legítimos, menos que contrauinién- 
do a, las cédulas Reales , y negando fu Patronazgo 
Real 

Eftofupueftojelrecurroqucintefpuro el Padre Fr, 
GonzaloTenotio, nofue(como confta de los mifmos 
autos) en materia de corrección ,y viíita , fino para 
que el Padre ComiíTatio mandaíTe obferuar , y obfer- 
uaíTe fus leyes , y Eftatutos Apoftoiicos.que pretendía 
el Padre ComiíTatio quebrantar, como de hecho que- 
brantó en lafucefsió inmediata de vn hermano a otro 
en el oficio de Prouinciahy afsi no fe pudo nega r fer li- 
cito el recutfo,queprincipalmenté miro, qué fe reco- 

gieíTe vna declaración dcl Reuerendiísimo de Indias, 
en que dicho Padre ComiíTarioíe fundaua , para dicho 
quebrantamiento de las leyes, dando torcida , y finicf- 
tra interpretación a la declaración de fu Prelado, para 
cafo que al Reuercndifsimo de Indias, ni por la imagi- 
nación le p<afsó, T entendida dicha declaración, ñoco 
mo ella era , fino como fe interprc taua, fe deüia reco- 
ger, por cédulas defüMageftadde 8, dé Eriero dé i d i o 
y de8.de Setiembre de idlo. y 25, de Diziembre dc 
6 zz. en que manda fe recojan laspatentes.quc no van 
paíTidas por el Concejo, J en éfpectal las que inoraren en 

FT las 


lasRelmonis ,y no fueren enlo tocante alGonierm ordi- 
nario deüas. y es claro,que dicha declaración entendi- 
da finieftraraentedel Padee ConaiíTario General » ino- 
uauá en la Religión, y no pertenecia al Goüiérno ordi- 
nario della, antes era cótra el Gomertio órdiñatiojpor 
que fegun derecho coman , y municipal vqué mira al 
Gouierno ordinario y VB hermano no ptiede íucedct 
inmediatamente a otro etieiohciodc Frouíncial. Se- 
gún clGotíicrno ordiñario.cl.qucacabadcfer Prouiii 
cial, prccifamentc deüe áfsiftir enlosDifinitorios en el 
trieiinio inmediataracnté Íubrequehte,pc)r Breuede 
VrbanoOdáüo.inferíocnlosÉñatutosgeheralesdci 
año de SP» con claüfula irritante , c5 precepto formal 
de obediencia.conpritiacionesdc oficios, y cehfijras 
ipfofado incurrcndás. Afsimifmo.fegunderecho , y 
Gouierno Ordinario, iio puede Vn particular rénúciar 
el mandato, ó fauor del Principe jquéfoío miró al bien 
publico, y en ninguna mánera al párticular 5 pues,/><í/?o 
partkttlariiim iuri publico, non póieftderogári. Y mas fi di 
cha renunciación fe contradize,y dclla fe apela. Tam- 
poco pertenece al Gouierno ordinario i el admitir re- 
nunciacionesenperjuiziode tercero 5 ni pertenece al 
dicho Gouierno ordinario el abreuiar los Capitulos, 
quando el Eílatuto fe lo prohibe a los Comiííarios Ge 
ncralcsdelias partes. Y contra todo ello fe obraua con 
fingulat nouedad por la dicha declaración , entendida 
finieftramentc, como cntédia el Padre ComiíTaric Ge 
neral ,y afsi era declaración, que innouaua, y rio roca- 
na en elGouiernoordinario.Con que por dichas ceda 
las fe deuia recoger, y fiendo el recurfo principal, para 
que fe reconocieíTe dicha declaración mal entendida; 
y que en virtud dellá no fe innouaíTc el Gouierno ordi- 
nario,ni fe quebrantaíTcn las leyes referidas , nofepu* 
do negar, que el recurfo fue legitimo, ni que dcuicron 
los Magiílrados admitirlo. 

Bien 


» . - 

Bléri reconocieron los sJél 


Réál acuerdo la dificül- 


í tádj pero coraodeíéauahlo contrario, dieron por cu a 

fiondeqüe elagraü¡oaünnocftauahécbo,niia vioic- 

cia a las leyes e 3 fccutada,p¡ues era contingente , que eí 
Prou¡ncialqueácabaua, no tenunciaíTe la Difinicion 
aquelellamauael Breue, y Eñatuto Ápoftolicójyquc 
áfsimiímoeracontingentejquclos Vocales eligieíTeh 
á otro, y que el rccurfo folo tenia lugar, qüando lá vio 
lenc¡a,y agradió cflaüán éxécütadosjy afsi decretaró, 
que no áüiá lugar el fécüríb intentado , yqüéfereco- 


Eñedecrctodélamayorpartedei Real acuerdo, íiá’ 
iido de calidad.qüe ningún Letrado de los déíta Ciu- 
dad lé ha podido entender, por la contráiiedad de fus 
dos claüfulas j en dezir , que fe recoja la dicha declara- 
ción j y que íin embargo no tudo Itigár e! rccurfo, por 
que fl el rccurfo derechamente fe ordenó a que fe rcco 
gieíTe la dicha declaración en el fetitido rorCÍdo¿que le 
dada el Padre ComiíTarioGcneral, para que cri virtud 
della nc) óbráííe,niquebrantaíre las leyes, como man- 
dando qué férecogieíTé dicha declaración, por fer c5- 
prchcfididá en las cédulas Reales , püdietori dezir, qué 
no tenia lugar el recurfofY fi él rccuifó no tenia lugar; 
comomandarbh recoger la déclarácion, que dércchá 
mente pedia el recurrente íe rccogicíTé. De dónde fe 
colige por £uidetite cóhfeqüenciaique él dicho récur- 
fo fue licito ,y que los del Real acuerdo, auiendo man 
dado recoger dicha declaració , no pudieron declarar 
que no teniálugarcííecürfo, porqué entonces lialu- 
garel récutfo,qüando álque recurrelé concedénlo 
principal, quedcrechanientcpidió por fureeurfo. El 
Padre Fray Gonzalo Tetiorio,pid¡ó CU fu recurfodere 
chámente, que la dicha declaració fe recbgieíTe; y que 
en virtuddella no obraílé dicho Padre Ccmiííatio Ge 
íieraLy eílofeleconccdiójluegocnlá fuRánéiafc lé 


mido el recurfo.y fold de palabra fe le denegó. Ade 
mas como fe pudo admitir lo principal de I recurfo en 
el recogimiento de dicha declaración , y negarfele en 
loacceíTorio, queeíTencialmente eftaua anexo.y con- 
nexo con lo principal, aquien figue lo aceeíror¡o,fcgu 

tododerecho. Siyofindicaraa losluezes , fuera fácil 
darlacaufadelacontradicion,yopoficion de ambas 
claufulasj perocomofolotratodemijuñicia, enefte 
fegundo procurare facar en limpio, el poco fundamcn 
toque tuuieron los luezesparadenegarel recurfo, por 
no edar executada la violencia, ni hecho el agrauio. 

En efto Gontrauinieron los íuezes a la do¿lrina af 
fentada de todos los Doítores, y a expreíTas cédulas , y 

ordenes de fu Mageñad. Lo primero, porque para que 

el recurfo fea licito, y los Magiftrados les admitan, no 
fe requiere que la violencia eílé ya executada ,,n¡ el a- 
grauio hecho , fino que probablemente fe prefuma , ó 
fcfofpeche,ofetemaconloobrado antecedentemen 

te. Afsi lo refuelue el íeñor Salgado , a quien tanto de* 
uemos diferir en efta materia de Regia protecftione, li- 
bro I. par, I. cap.2. num.77. Sed melms dicas quoniam 
licet de mre afííturográuamine non detur •, apbeliatío tu- 
rnen idprocedit in appeilattóne , tanquom remedio ordina- 
rio, quod iurispíos términos habet , in quo altud tnfians pé 
ricuhmnontimetur,(iiotenfchs palabras figuientes) 
fed cum nosfcimus mremedto extratudicialt , iS de faSío 
exhibendopoflulanti protnfianti laut prajutnpto periculd 
occurrendo ,©* (imusínextraíudicieilthtís,inquihtísow- 
nis ordo furis poftponitur-, nam^hitimeturperkulum op- 
prefswnis foU jujpitíone , mt mm& occurrendum efl , non 
expeSatoperkuli effeclu operatione ,vtlatius hac i. 
par t. cap. 6 . dtximus ,i 5 ' probauimuí. Y que en nueflro 
caíb el peligro de la opreísion,y quebranramiento de 
lasleyes.nofolofe fofpechaíre , ó prefumieíTc proba- 
blemente , fino que con euidenciafcconocieffe ,fuc 

da- 


clarospües antccedenteménreal dicho recuríia fe con^ 
firió la materia entre el feñor Virrey .y el Padre Comíf 

Hirió Generahy Prouineial que entonces erá^reftituyé 

do fiempre fu Excelencia la fuccfsion de vn hermano 
aotroportodoslos medios fuaues, y lenitiuos que pu- 
dosyporel contrario ,reíl:ituyendo fiempre el Padre 
ComiflarioGcneraUcon dezir,que no auia prohibició 
paraqucvnhermanofuced¡círeaotro,y qafsi enpro- 
prios términos lo teniadecididójy declarado el Reue- 
rendifsimo de Indias,a cuyadeclaracióauia de eílar fii 
Paternidadjcori qué el temor del peligro de laopref- 
íion,y quebrantamiento de leyes, nofolo cayó deba- 

xodefolpecha,óprefuncion probable, fino de cuideri 
cia clarajcon qne en la doctrina referida del feñor Sal- 
gado, el recurfo fue licito, y los luezes deuieron ocur- 
rir al remedio, admitiendo, y declarando por licito el 
recurfo. 

Lo fegundó, porque áiinqüe no fe aya manifeílado 
el animo del Iuez,a quien fe teme haga la vio! cncia , y 
quebrate las léyeSjfola la duda probable de dicha vio- 
íencia,es fundamento bailante para el recurfo , y que 
fe de por licito, quanto mas fiel ánirho del luez eftu- 
uieíTe jüridicamete declarado, afsi lo dize el feñor Sal- 
gado en cllugarrcferido numi quidcm^fgíi- 

íHcntumeMÁenterfulfitur, nAtn 'Vt depnjio licítd,^ iu-^d 

dícdtuy',(^ alare permittatfir, non efiex^eílándus^jioUn 

iix efféñíis, confiríiatio ¡pdfafficit dumtaxat animi dé 
Urminatw0 propfuumvim infere ndii^jtipfi wolentia 
propalfari qma{, y en el nuin, i ó.Quf quldem dccírina, 
nonflain procedit qasndo dcleflas cpdninius vi/ninjiré- 
dipdetiamquandoprohahiliur dcpericuld duhüartpo- 
ief, qaia títnc licita eftpariter defenfio,^ vicletU propal- 

/áí/o, y en fu comprobación cita a írtocencio. Angelo, 
Aretino,Gramatico,Marfilis,Proípcro Farinaeio , y 

otrosjde donde fe colige lo juilificado del dicho recur 

Gg fo, 
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ro,porqa: fi para e! baila la duda probable del peligrds 
y nías tici luez hadcfcübiérto clanimo,enelcafopre 
íci.te.la duda,/ temor del quebrantamiento de las le- 
y es, no folo fue probable, Como derpües coílb del mef 
ihojfino que antecedentcméte d Padre Comif- 


mo nec 


fil io juridicaracñtcdefcubrib, y declaró fu áhiñab, de 
tei ¡Ilinación, y propofito de quebrantar dichaUeyes^ 
y Bi eiies.poí vn auto q prouéy ó,fegün conñá por los 
autos a vná peticiondel Padre FriGózalo Tehbrio, en 
que dize,qüe el Reuerendifsimodé Índias,tiene deda* 
j;iüa,qiievnliérmano puede fücederaotroeri el Pro- 
üinciilatOj)' afsifnelicitaladefenfacnel récürfointé 
tadojpues el agrauio no fe temiófoloprobableraente» 
fino con cuidenciaipot lo declarado del animo, y de^. 
tciraínacion del Padre ComiíTario Generan 

Confirma elle difcurfoD,Francifco Gerónimo dé 
León, en el corri.i.delasdecifionesde Valencia decilí 
n , 1 c 5 autoridad de S. Pabló , en los Hechos délos 
Apoíloíes cap. 22. y ¿5, donde folo por el rezclo q tü- 
üo el fanto.de que trauaride códenárle a muerte, y fof 
pecha de quererlo licuar aíerufalen,recurrióen el pri- 
mer cafo al Tribuno de Iudea,y en el fegufido apeló aí 
Cefirjy conduycel Autor , que es licito el recurfo al 
Hdeíiaftico ,paraqaeel Principe fecular lo defienda, 
quando fofpechaque indeuidamenté lo han de agrá-; 
uiar. 

Que cfte recurfo aya lugáren femejantes cafos , no 
folo en fauor de los Éclcfiafticós feculares,fino tam- 
bié en los Rcgulares,!odi.xo expreíramétc Diaria acér- 
rimo contradictor de los recurfos,enla I. par. de las re 
folueiones morales, tit, de Immuriit. Ecclef.ref. , 1 3 • T, 
citándole el feñor Salgado de retent.Bullar. i . par.cap. 

] . ^ . V n i c ó , n . 2 o. d i z e , /« ipjiím coinddit muifsmeAn 
ton. Di ana, [qui alias acriterfert B.egalid rectirfusad Re- 

ges,(¡CMti 0 catiras alias qtmah Ecckfia obtinerJ) irire» 

foL 


JolmbrS i,párjkJeImmuhh.Ecck^^^^^ j 3 .¿f 

tefinm agnafcit ^quod quando PrMatus Eáicfiapcus kd 
^aempotefirecum pro tolk^da n)iokht¡a Icngé -difi^r : na 
<vP opprejjmnonpofsiHÜPtrn adire pro hjídhte grana 
'*vd etiamceptopo^t tune Kcügio^ CUrícum reenr* 

Ycrt ad Principim Jacular emiqualis e]i Rex^uia quandó 
periculum efiin morajicimm ejje ait Principi ficulari aí- 
Je aduocare edufam EcclefíaflkAm^f3^^iolentid^ auferre, 
'4hjcpúe meiá0 m^^ Domink 

Y en fu compróbácidíi cita dos Autores de lá Orde dé 
fanFrancifco,qüeesSoufa,enlaBulade la Cana cap. 
í 5.d¡íp¿ i8.ttum.2.& feqq. y a Portel in add/tíohib. ácí 
dub.íiégulardn fine operis, verbo appeüare nuin, j.y á 
Bóhácina,y Ázor.Y en términos deftádoíl:rina,que es 
kmásápretada,t:ambiefüel¡cicoe!recüríbjy ledcüíé 
íbn admitir íosdclReal acuerdo , porqué deíos agía» 
«ios del jPadre ComiíTario General en cRos Re jnosjfo 
lo fe puede recurrir entre los limites de la RcÜgio a los 
RederendifsitnosMiniftroGeneraUy Cómiííano Ge- 
neral de índiásyqueeftM en EfpaM, y Rendo tanta íá 
d¡ñancia,y élgrauameri>hofoló inftance , finó prefen* 
céjrió áiiiá otro remedio que élrecurfo>que én folo cf- 
te cafo de díftáncia dá porlicitó Diana, fin que feterná 
incurrir cenfuras de la Bula de Iá Cena, y Portel ana» 
de, que fe puede hazer diclio fecurfo por el futuro gra- 
iiamen^íio temor de incurrir las penas de los EftatutoS 
de láRcíígioni'encfpeciaiquando ios Prelados no ad- 
initen las apelacionesjque fe inceiponeri ¿ como no las 
qu!foadmitircÍ Padre Comiffario General, denegado 
Jas apeíaciones,qfobre eícafointerpufoéí Padre Fray 
Gonzalo Ténóric- • ; . ' 

- QjKlosíuezcsdeuicronacíaiitircIreciirfo, como 
íXláridarQn recoger la dicha dccláracións fe prueba cía 
íámentc con el lugar del fenor don íuadei GáRiiloed 
jéÍróm.7-detcríijsdcbn:.cáp.4 3.n.iáz.d6dedizCo Eog 


’ r 

nfdsm eturnhaBermsfcriptiSiatqueanotaÚs infertur ad 
ití^tficatwne praxís,(í ohfrmntu communis huim Reg^, 
ni itiixta qphtw B.egMfiiJpofíiaPyii(oyi<t)^ Senatus Rí^ 
njaxiffiíiijConplio Regio C^fiBl^SupTeníopolet ád 
tríflantkm , peútionemFtJcalts.veí partís grmat a hra 

cÍjío Regio retiñere Hueras Apopoltcas fullas, (0 executo 
ríales ante ipfarumexecutionem, ( notefe éfta palabra) 
'%/t ex eis,(0 Fipalis^utpartisaüegationeconfiet,anlitte- 

ra ipfe fint expedita contra decreta Concilioram aduerjus 
Ierres Regias, i0 Romanortim Fontipeum concefsionemfS , 

falpsprecibtiS,velimportKnisphggepionihus,autin praiu-, 
diciam alicMus tertijiaiítpirreptione/velolíreptione ,alqs 
Dentodis prnilihus,^ in epecla,an aliquid Jacris Canoni~ 
bus , lenhus Regp,í0 'voluntati ipp eormdeth Romam- 
rum Fonúpeump relie informan fHÍJpnt,comineam , -y# 
tme SediApo^olicarefcrihendtimpt,F0Ci. 

Efte lugar cópi ehende todas las caufas,y cafos porj 
que juílificadifsimameníe fe interpufo el recurfo, en q 
fe pidió el recogimiento de la declaración d el Reueré- 
difsimo mal interpretada, porque en ella como la ente 
diael Padre CoraiíTario General, huuo quebrantamie-- 
tode ConíliíucioneSídc Bulas Apoftoiicas , perjuizio 
detercerOjY defpojomanifieíloque fehaziaala Pro- 
uincia de la”coñambre,y obferuáciade fusleyes, pues 
fequebrácóelEftátuto.queprohibea los CoríiJÍTatios 
acortar los Capitules, y el que afsimifmo prohibe la fu 
cefsion de vn hermano a otro, y la afsiftecia de dos her* 
manos en vil Difinitorio. Afsimifmo fe eontrauino al 
Ereue de Vrbano oaau'o,que con obediencia,)' otras 
penas, y claufula irritante m5da,que el Prouincial que 
acaba, afsiña a losDifinitorios el triennio fubfequcte,y 
efto fue en perjuizio de fercero,comofe dirá en el Pár- 
rafo fubfequetKestodo con pretextodequelodeclaraí 
ua afsi el Reuerendifsimo de Indias,auiendo facadola 
déclarac¡onconfraude,y dolojpues fiendoen otra ma 

te- 


feriadla qulfieron aplicar a fu inténto.y todo cfto jüfti- 
ficará el recutfo.aun en cafoque fueíTc en letras Apof- 
tolicas.como dize elfcñordonluandclCa ftillo. 

Todas eftas caufas prueba por menor con mucha 
exornación de textos, y dodrínas el feñor Salgado , q 
fe podrá ver,j por aoraíblo bañe lo que dize en el capj 
7 . de la 1 .par.num. 44 .donde aprueba el recuffoquan- 
do ay perjuizio de tercero, ibi : Etin nojlris terminis, 
quodlitterxApo^olkampetrat* contra iusradkaiü ter- 
ineiitsdamnum>0 práMdkiam^uodnon funtexe 
cttttonimandanda,fídfottm tn caftt^erpdendum adeífe 
¿dumhumilkerjtfpplkandi Summum Pontificem , ’vt de 
damn0i(3‘ tertijpráudkiomfermatm^ infiruBuspro- 
mdeat deremedio, (fc.'í eña parte tambic fedeuió 
admitir el recurfo,pues en el cafo huuo daño, y perjui- 
zio de tercerojporquc renunciando el Padre Fray Gon 
zalpdeHerreralaDifinicionaquelellamaua el Breue 
Apoflolico,era fuerea recay cíTe la dicha Difinicio por 
otros tres años en el dicho Fray Gonzalo Tenorio con 
tra fu voluntad, y en perjuiziodel derecho que tema pa 
raotrosofieios,yque como damnificado contradixo 
la dicha renunciación, y apeló della, Y juntamente re- 


currió para que no fe le hiziefle eftc agrauio.que ño pa 
dofermayorjpuesel Padre GomiíTario General quifo, 
que dicho Padre Fray Gonzalo de Herrera, que como 
llamado por la Bula Apoflolica,deuia for^ofaméte fer 
Difinidor,voIunrar¡amente renunciaíTe el mádato del 
Pontífice con claufula irritantejy que el Padre Fr,G5- 


;zaio Tenorio,que no era llamado por dicho Urcue por 

fuerea, y contra fu voluntad fucíTeDifinidor, pues para 

clioiefor^ó con obediencias , cenfuras , y otras pe- 
nas por tres inflanciasjcoiíio confia de los libros déla 
Prouinciajcon que fe concluye,quepor efte ladOítam- 
bienfue jufiificadoel recu río j finque el Real acuerdo 
felepudieflenegar. 

Hh Fi. 
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Finalmente juflificá el recurio, coforme alas cédu- 
las de fu Mageftad ya referidas, la nouedad del cafo , y 
la que contiene la declaración jfcgün la entendía ^el Pá 
dtc ComiíTarioGeneraljpuesdella refultaron tatos ef- 
candalos.que nunca fe han Viíto mayores ert cña Repii 
büca.conlas publicas deraoftracionesde Veiigan^a.y 
deftierros de Rcligiofos.que hizo el Padre ComiíTario 
General pórdichorccurlo,y contradicion j y que por 
dicha nouedad,y cfcandalos, que juíiamcnte fe rezela 
uantuuieííe lugar el recutfo, lo prueba el mcfmo Au- 
tor, por todo el cap.d.de la primera parte, y en el num. 
20 . dize afsi. EtcumhAtioíiitateiy (S ahíijusfmt genitri* 
cesfcanddi,& perturhationisfacis, & iranquílitaüs pu- 
hiic£,exquihm notabili4jatnKa,t^ incómenkntiá diU' 
biinttiromnino prAcabéndafhnttiuxtaq^ tunccaufa , €5* 
legitima dicHur ad fufperJendam executionem litteram 
ApofloUcamm ne pax publica turbetur0 bónorUtH com- 
muñe detrimentum patiatuK Bien a cofla del crédito de 
la Religión fe tocaron con las manos los cfcandalos, 
turbación de 4 paz, y otros inconuenientes, que fe oii 
ginaron de la nouedad de lafuccfsionde vn hermano 
a otro en virtud de la declaración tan mal entendida, 
que a noauerinterpueñofu autoridad el feñor Virrey 
en nombre de fu Mageñad,huuieran fido mucho ma- 
yores, que todos lo pudieran aucr efeuíado , y atajado 
los del Real acuerdo, fi como deu¡cron,huuieran admi 
lidoelrecurfo. 

Y que el no auerleadmitido , fue inmediatamente 
contra lIvRegaliadc fu Mageftad,y fuscedulasReales, 
que ordenan a los Virreyes, y Magiitrados que afsifta 
alosCapitülos,paraqueencllosno íe quebranten las 
leyes de la Rcligio,riO dize fu Mageftad, q defpueS que 
fe quebranten las leyes lo remedien , fino quenocon- 
fientan fe quebrantenjCon que fe reconoce , que para 
jullificar elrecurfo,y quelc adraitieíTe el Real acuer- 
do. 


, __ 6z 

do, noéranccéíraridqüéélágraüio cié quebrantar ¡as 

leyes , cftuuieíTe cxecutado , que fue cl motiiio de los 
juezespara no admitirle ^ porque baftaua que amena- 
^aíTe , y fe teraieíTe que no fe auiandeobferuar las ie“ 
yes.Efto como queda dicho, en el cafo de Tol edo, d 5 - 
de antes de quebrantadas las ley es, por el tetnor prc^ba* 
ble que huuo, admitió fu Mageftad en fu Real Confe- 
jo, cIrecurfodclosRcligiofosdelas Indias, y embióal 
Capitulo General, al feñor Conde del Cafttillo, para q 
no coníintieíTe lesquitaflcñ los votos que tenian por 
ley dclaReligion.JLucgoeseuídentc,que para admitir 
eirccurfo , no es neccíTario que el agrauio eñe hecho, 
pues bafta que probablemente fe tema 5 y afsi confia q 
fue de ningún fundamento el motiuo que tuuieron los 
delRealAcuerdojpara no admitir el recurfo,por quan- 
10 el agrauio no cñaua hecho. 

Manifieftafe también la contrauencion de los lué 
aesálas cedulasdefu Mageííad , pues tampoco admi- 
tieró elfegundo recurfo,deípues de hecho cl agrauio, 
porque la noche antes del Capitulo , renunció el Padre 
ftay Goncalo de Herrera la Difinicion que le competia 
por ley de la Religión, y Bulas de fu Santidad, que con- 
tradixeron los Padres de Prouínciaj y auiendola admi- 
tido el Padre ComiíTario, 3peIaron,y fe les negó la ape 
lacÍon,cn quantoal cfcdto fuípenfiüo,cn que de hecho 
fe contrauinoá decretos Apoftolicos,y leyes de la Rc- 

ligion,fobrcquerecurrióalRealAcuerdofegunda vez 
dicho Padre fray Gon9aloTenorio,diz¡endo,y alegan 
do, que y a el recurfo eftaua llano,pües cftaua executa- 
da la violencia , y hecho elagrauio , no folo en la con- 
trauencion de las Bulas, y leyes, fino por denegarle la 
apelacioiij y fin embargo el Real Acuerdo, ola mayor 
parte, decretó que tápoco tenia lugar el recurfo. Aquí 
viene bien el reconuenir a los lüezcs, que como el año 
de 5o.adi:nitieron en materia de corrección, quatro re- 

cur* 


cu i fos; yiiiandaronqueaiós quátrb R el Igio fos qú e ré« 
currlcron, fe les admitieíTen las apelaciones en ambos 
ciertos, y en efte recurfo en que manifieñamcnte fe 
quebrantaron laslcyesj dizen que ni antes de contra- 
ucnir a ellas , ni defpucs de quebrantadas tiene lugar el 
re^'^uríoíCon que las cédulas de íuAlageílad,de que no 
coiiilentan los Magiílrados que fe quebranten las le- 
yes, feran de ningún cierto, pues no le tienen antes, ni 
defpues , no antes porque no eftáhecho el agrauio , ni 
dcfpues , porque dizeii que quebrantadala ley , no ion 
ellos luezes, fino los Prelados, con que la Regalía de fu 
Mageftad, en eftc cafo no tcndrálugar,pues afsi lo de- 
terminan los mifmosMiniftros, quela dcuiandefen- 

Lo que mas ha marauillado en eflé cafo,¿s,quc los 
mifmosFifcales de fu Mageftad , que deuian defender 
fuRegalia,fueronlosquc abogaron contraella,dizicn 
do , que no fe deuia recoger la patente , ni que el Real 
Acuerdo fepodia interponer, para que feguardaflen 
lasleyesíbnoen los Capitules Prouinciaics, fin temor 
de incurriren la Bula déla Cena. Fundcfevnode los 
Fifcales en la ley del Re y no, que es la 2 5, tit. 3 Jib. i .de 
la Recopilación , que refiere feis cafos folamente , en 
que fedeuan recogerlosBreuesde fuSantidad^y quela 
,declar3CÍon,como la entendía el Padre Comiflario, no 
fe reduda á vno de los feis cafos , y que afsi no fe deuia 
recoger. 

Pero a cfta dificultad refpondc en propios térmi- 
nos el feñor Salgado part. i . cap. p. donde pro dignita- 
te,difputalaqudlion. Vtrumretemio^uUarum, vltra 
px cafas a lege Regia, fpecialiter expreps loeumhaheaf, 
ycnelnum. 13. reíuelue laqucftion afsi; ta- 

menfS alüsminime ohjlanúhm centrar ium de tare proha- 
hilius videtur SénatumSapremam pojfe,provt qaotidte fit, 
hacvti Regalía in ómnibus cafibuscomprehenjisfabiaret 

fS 
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leutUytf €. Y fu Mageñad (Dios le guarde) !o nene de 
clarado por muchas cédulas , enque ¡ndiuidua cafe 
que no pertenecen a los feis de la ley 2$. de! Rcyno,co’« 
rao refiere el feñor Solor^ano, lib.3 .cap. z 6 . nimi. 2 
ycnlaPolÍTÍGalib.4. cap. 25';y2<í. y auiendode eftar 
elFifcal adichas cédulas, y ordenes de fu Magefl:ad,cn 
defenfa de fu Regalia, parece que hizo mas oficio de 
Abogado contra dichas cédulas, que de Fifcal en abo- 
no del Patronazgo Real, con quefe verifica ciiidentc- 
mentc auer fido legitimo el reeurfbqiiife interpufo 
antes de exeeutada la violenciaíS'cr auer ertado cono* 


cido el animo del Prelado, para quebrantar las ieyes; 
Délo dicho fe deduce , que el Padre fray Gonzalo Te- 
norio, no recurrió temerarhmentc, pues le afsift icron 
todas las dodlrinas referidas, yque fus temores del que- 
brantamiento de fusleyes, nofolo fueron probables 
(que bañauan parala ju{lific.icion del recurfo ) furo e- 
uidenres, corno lo mofttb defpues el efeelo en ¡a fucef- 
íion de vn hermano a otro en el Prouinciaiato j en que 
fe conttauinieronjno folamentg alas leyes de la Reli- 
giou , íinoáBulas Apofto]icas5 y afsimifmofe figuie- 
ronlosefcaíidalos , de que da noticia a fu Mageffad el 
..Virrey deftbsReynos, que interpufo fú autoridad, y 
con ella tiene ap.iciguada la Religión en lo exterior. 

El Padre ComifTarioGeneral ,fefundbpar:i la de- 
mortracion que hizo en fentenciar a! dicho Padre fray 
Goncaio Tenorio, contra todo derecho, y fin oirlc,- 
raoftrando fu pafsion, en que los dcl Real Acuerdodc- 
clararon no auia lugar el recurío , y que eííb fue prue- 

badequeauiarecurridotcnicrariamcnteryqueafsief- 

taua incürfo en las penasde fus ley es. 

Pero como en cfte cafoigouernó mas la pafsion, y 
enojo, que la razón, no atendió fu Paternidad á lo que 

li fe 


fcdizccn el derecho en todo el titulo de pxná temeré 

litigantium,que no porque Vno fea vencido en el pley- 

to 5 es vifto '^üe aya litigado tenaeratianiente » pofcjue 
pudo tene^ * ^ndairientos probables 9 y eftos le exirncti 
de la pena q les pone la léyjy afsi los luezes, no todas 
las vezes qu vno pierdeel pley to, le Condenan en coC» 
tais; y u c ’ fundametos defte recurfo,no foló pro» 

bables.fino aros.y euidentesjcftuuomüy agehqdi- 
cho Padre fr Gonzalo Tenorio, de poder incurrir en 
pena alguna -tes digno de toda eñiinacion, por auec 
falidoa la de. afade lasíeycsdcfu Religión , y Bulas 
de losPontiftcf í,? ríío licuado de lá obligación en que 
fe via por Difinidpr i í^oRolko ,y Padre de la Prouin- 
cia, aquicn dio efte p Jv fu Santidad para refrenar, y 

corregir á ¡osquC enlá ■>;. efus leyes faltaf* 
fen , fegun aquellas paíaí- ísde íu L 'utOj que dizen 
de los dos Padres de Prc . .iciá, en y<.de Patribus Pro 
uinciíe : QjúrerumB.eligtonis ¿xpen -v Capitulis , Con- 
gyégationthuSjt!^ DiJÍ/}itOKÍjsifJsi^(nti Aí(ithóytt<ití Juít, 
confilio alias inóffícioaouoset itdia} ^ compefcant.Y 

por fatisfazer á eftai obligación , y cun ar con fu con- 
ciencia, viendo losycrrcisquefe inten. lart, feopuío 
a ellos, y no hallando remedio en ios lií '?esdc laReli- 
o¡on,fc valióde los que el derecho le pea itc en el re- 
curfopotccdulasdcfuMageílad,y praftk aíTcntada 

cneftosReynos, 
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R. P. N. 

F ray AlonfoManriqucPrédicador, Padre per- 
petuo deílaProuincia de los DozcApoftoies.Di* 

go, que en diez y nueue dias del mes de luniodefte pre 
feote añode mily feifdeotosy cinquentay Ciis.man. 
do V. P. R.llamar a la vnadcl día a nueñf o Padre Fray 

Gonzalo Tenorio, Ledor jubilado, y Padre perpe tuo 

defta Prouincia , para que declaraíTe fobre vn recurfo 
quehizo ai feñor Virrey , Conde de Alba de Alifle , no 

porfentenciaquelefauuieíredado,nÍpordaño,bpcr- 

juiziofuyo, fino fauoreciendo las leyes , y Conftitu* 
cionesde nueftra Religión , Bulas de fu Santidad ,y 
contradiziendo nulidades delaplecció en Prouincial 
en el Padre Fray Diego de Herrera , por fucefsion in- 
mediata en el Píouincialato a vn hermano , y concur- 
rencia con él en vn Difiífitor¡o,fiendoel recurfo por 
cfto, y por obuiar las nulidades, dcfcomünioncs,y pe - 
nas, que déla dicha elección fe feguia , le hizo caufa 
por ello , y le eftüuo haziendo preguntas , y refpuefias 

diezhoras continuas fin interpolación alguna , dcfdc 

la vna deí dia , haíla las diez de la noche, y acabado de 
declarar, le mandó irafu celda, y eduuíeífcprefo , y 
reclufojCn ella » y que fe encerraífen dos Religiofos le- 
gos coa él por la parte dé dentro , que fueron Fray luá 
de Mendoza , y Fray Aguítinde Mendia , losqaales 

comoguardas, y prifioneros, fe encerraron, y oyar- 

daron con tanto rigor, que noícdcxaron habla^con 
liu.e, efiandocomoeftauaenfeiTno,ycon calentu- 
ra, feacofióen la cama, corttodoefie rigor le «Guar- 
daron. Eldiafiguicntc, que fe contaron veinte de di- 
cho mes , llamó V. P. R.aDifinitorio alas feisde la ma 
nana ,y ieyoen elDifinitorio toda la dec!ar.acion que 
auia hecho nueftro Padre Fray Gonzalo Tenorio! ia 

qual 
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Quú yo OI conlosdertiuDiSnidá'rcsjal cabo della"|)ró 
iicyó nucñro M.R. r ComiíTanoFray Francifcode 
Bor ja vn auto j en que proueyo miraílen los Difinido- 
ies,í¡cra juila vna recaiacionsq-JlcIéauia hecho nuef- 
tro Padre Fray Gonzalo f enorio , yo conáo primero 
icrpondi. Qj^loqueJeamaefcritOtyleidofénosalli, todo 
era nuítopor lo auerje hechopem^J antes de tiepo^q el au- 
to qprouejo fu Paternidad dejpes de auerle tomado la de^ 
claracion ipsra q ^iejfemosfiera ufla la declaración^ aula 
de proucerlo an : S '^y llamarnos ai es para la declaración'^ 
y fi dixcjfmos ¡¿¡ae erafrihola com^ --cara proeder a eüa def 
de donde fia p peroné fiju^aycon Us/pruehas j ahjlencrfy 
y acompanarficn Citación. de : 'apan,^. Dixetamhíen,qiie 
era la recufacton pijia 5 porque V', P, iv, era enemigo cono-^ 
ádo de nucflro PadrePray Ganzúalo T '>orio. Y aun po- 
día dczir,quc por ferlue?. y juntarn' nc parte, hilo 
iixc ,y pedí a V. P. R. que ; jeíre mi tí ho en el libro 
de los decretos,)’ i’oqoifo ' P. R.que i pufieíle , ni 
en el pleito, fino que el Secretario del D 'nitorio me 
dieíTc vntcíliraoniodcilp, quetengogua dado. Def- 
puesdeño*)' de eñe Difinitorio acabado, r ^-;bV.P.R. 
cargo a nucñro Pad re Fray Gonzalo Teños o , de lo q 
auia declarado el dia antes luego el propio t Yluego 
acabadoel Diíinitorio,y auiédoeftadoefcnjiendo el 
dia antes diez horas, y dcclaiádo ,y baziédole ' egúras 
y repreguntas tanto tiépo , haze cargo de to; 
declaró en eñafortna.Hazefele cargo defu dec: 
y que fe defeargüe dentro de dos horas, y clScí 
leyéndole el auto, ponele vnrelóx dearenaa 1 
cera de la cama , para que corra el termino, y cor. 
ce a correr defdela propia notificación, y aun fin cunt 
plitfe las dos horas .determinó , citándole perempto- 
rié para fentencia. De manera , que cargo , citación, y 
fentcnciatodofe hizo junto, fin guardar los términos 
de derecho. Llamaron al Difinitorio, y o fui como Di- 
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finidorpoiPadrede Próüinciá , y labido paraquclla» 
mauatijclixeliis palabras que fe )1guen , que las teílo 
comolas otras , porque pidof¿ pongan cnci.bbrodc 
losdecretos , loque dixe fue efto. Nuefiras CoKflitn- 
Clones , en el capitulo 6. quetfMa de la corrección de los 
linquentes^en el titulo délos Difinidores mandan , que los 
Difínidores, no ferdencie Ipego los pleitos acabados de ver, 
y auque no finalan el tiempo defpues que ha de fér, tenernos 
vna Conllitucion,que quimdo no ay Conftitucio fenalada , 
para cafiquefHceda,íiosrijamospor el derecho del derecho 
comun,Partidas, Kecepilacion,confia, que la ícntencíosno 
Jé ha de dar hafia pajjadas veinte y quatro horas ,y fuere 
mene^er masy que la Jentencia que a^tes fe diere , fea nu- 
la,y ajsiefla noje puede dar aora. Suplico ay'. P, R. confi- 
dere, que parecerá mal en ejfa plapa, que auienelo ejlado de 
clarando nueilfo Padre Fray GomCjaloTe noria ayer dicíj 
horas,aoraconfolovn cargo,diz,iendo , que Jé defcargue 
de lo que dechro,fin dez,tr,que, ni como. y dándole dos ho- 
ras no mas aran hombre enfermo, y eh la cama,ypreJo co dos 
Retigiofis legos, VdP. R. le mande que fi defe argüe -.yque 
dirán en ejja pla(a,quandofepanque le pujo V^. P. R. vn 
relox de anna,y ampolleta a la cabecera, para que corran 
las dos horas yo no conuengo en la Jentecia que fe diere por 
las caufasdichas,y la contradigoy pongaje mi dicho en el 



procedió V.P.R. afencencia,}' dio la que fe leyó en el 
Pulpito del Refedoriojpor el Padre Secretario del Di- 
finicotiojdelante de todos los Religiofos que cftauan 
comiendo, haftaCoriílas rnuchachosdepocaedad , y 
recien piqfeíros,y de la manera quefe dió fue, que V. 
P. R. tenia eferita la fentcncia en vn papel , y acabado 
de leer lo aduadojfacó el papel en que tenia efciica la 
fencencia.y íininterpolacioalguna, ni pregunta, ni ref 

pueíladeDifinidor.nidelDifinitorio.fueleyédolafeii 
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tiííic'2 Cjiic tenis cíe '3 en el pspcísy elSccrctsiio i.rsí- 
iadcj adula en lacauwj^acabada detraíladar ,la lleuo 
aejue y. P.R. la firmaá'fimjpla, luego quiéíeícguia 
por fu orden, que fue el fegundoj llego a mi que fue el 
tercero, y yo no obftante ¿a contradicion que hize fir^ 
méconúiniendo, nocneiii,fino por clderechode la 
mayor parte de votos, pero <;j»nfH'.To, que con la pefa* 
d í '.íbse de ver las cofas que pajTa nan en aquellos Difi- 

nitorios,y lasqucamimeauíín paíado en ellos, no 
adue rti en que fcntcncia comcl? iida.’ni añ por la ma 
yor parte tenia obligación de fir narla, que íí lo aduir- 
ticra,no la firmara. R. P. N. elpeü.. fe pongan mis di- 
chos en el libro de los decretos, co po en cfta petición 
eftantcftados,ylosdixe,cs,porqí..eme rezelo de al- 
gunas penas tcraporales,y efi irituaicift’*"uras,que han 
de vcnirfuturas,y me preu. :jgo,para qui no me decla- 
ren por inueríb en l^svnas, y mepenepos. culpado en 
las otras, a lo qual atendiendo. 

A V. P. Reuerenda pido, y fuplico mat Je , que mis 

dichos fe pongan en el libro de los decreto..; como , y 

de la manera que aquí eftán fcñalados,y tCi ia{ios,y quej 

ci Padre Secretario del Difinitorio me cite ^ ' eferiuir* 
lo en el libro, Fr. Alonfo Manrique. 

Di<»oyoFray Alonfo Manrique, Predic'or, y Pa- 
dre perpetuo defta Prouincia de los DozeAp roles de 
Lima, que prcfentévna petición comoefta ^ueftro 
Reuerendo Padre Comiflario General Fray t r’-nciíco 
de Borja» y que fe la dio a fu Secretario, y la Ic) y pi* 
diendolemedieíTelarefpueftadella, fe me cí . ’sodi- 
ziendo,quenoladauanhaft3hazervnasdiliger ^as q 

fe auian de hazer,y que ha dos mefes y medio poco me 
nosqueladi,}’ nomehanqueridorcfponder 5 y digo 
mas,que todo loque digo en ella petición , esjverdad, 
y porque haga fec enjuizio ,lojuroaDios , y aefta 
Cruz. Fecha en clic Conuento de lefus de Lima, 


en 
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eñ vcintcy fictcdc Agoílódctólly íeifdcntósycm- 
qucntayfcis, ^ , 

. ' Fr.Aloníb Manrique^ 

Soyteftígó;. 

Fr.IuandcCaccrcs. ifí>: 

SoyteC^go. 

Gonzalo 'rodríguez de Valdíuia. 

Yo Gregorio de Hé,‘^^rEfcr¡uano del Rey nuef- 
tro Señor, refidetr*^ Tj Corte, doy fee ,y ceítirao* 
nío de verdad» qujgi Jo en el Conuento de Icfus de 
Lima el Padre Fra . • jnfo Manrique, Padre perpetuo 
deíla Frouincr.3 i Doze Apodóles , en ptefencia 
del Padre Fray lu^ic Caccres,ReIigioro de dicha Oc 
den , y Don Gonzalo Rodríguez de Valdiuia, que fue- 
ron teñigos, me requirió ledieCe teftimonio,de cemo 
íirmaua efte ijíflrumento, para ocfrtir con él donde le 
conueng3,y y o el prefente Eferiuano , doy fec,que oy 
dia de la fecha defte, el dicho Padre Fray Alonfo Man- 
rique, acuicn doy fee conozco, firmó ante mi , junta- 
mente con los dichosdos tefligoscíleinítrumento.y 
la firrha que efta al fin dcl es propia del dicho Fray Aló 
fo Aíaprique 5 y por verdad doy la prefente en Lima , a 
veinte y fíete de Agoílo de mil y feifeientos y cinque- 
^'eisaños. 

ín feedellolofigné,enccftimon¡odeverdad. 

Gregorio de Herrera, 

EfcriuanodtfuMagefl'a.d. 

Damos féc , que Gregorio de Herrera, de quien ef- 
te inftrumento vafignado ,y firmado, es tal Eferiuano 
defuMageftad ,'como fe nombra, yafuseferituras, 
y teftiraonios, demas defpachos, que ante él han paf- 
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fado , y paíTan , ft les ha dád ó ; y da eAtcra fee , y credi.; 
to , en juizio, y fuerai/lel. Fecho en Lima a veinte y 
ochode Agoílotiesiily feifcientosy cinqueneay ícis 
años. Melchor de la Cru?i Efcriüano ¿e fu M agel'íad, 
-V Proumcia. IoícphIdcxi3jeie Eftela»Efcrmaiiode íit 
Maoeftad. luanFemyídSz Algaua, Efcriuano de fu 
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